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The Confusion Concerning Initial Point of Calculation of 
Late Payment Damages in Cheques: A Study of Judicial 
Precedent Following Binding Precedent No. 812, 
Rendered by the Supreme Court 
 

 

According to the Inquiry for Interpretation of the Law 
regarding Note to Article 2 of the Cheque Issuance Act, a holder 
of a cheque may claim compensation for late payment based on 
the Central Bank's inflation index rate from the date the cheque is 
issued.However, case law was inconsistent in determining the 
initial point of calculation of damages for late payment.This 
dispute led to the issuance of binding precedent No. 812 dated 
March 24, 2021 rendered by the General Board of the Supreme 
Court, which declared the due date of a cheque as the initial point 
of calculation of damages for late payment.However, some 
courts still consider the scope of the aforementioned decision to 
be limited, and despite the fact that the binding precedent, the 
aforementioned Inquiry, and Article 2 of the Cheque Issuance 
Act generally consider the beginning of the period for claiming 
damages to be the maturity date of the cheque, a review of the case 
law revealed that even after the binding precedent was issued, 
judgments continue to differ in this regard, and the courts follow 
their own particular approaches to determining the initial point 
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of calculation of damages for late payment of the check.So 
that, in three cases, the courts consider another starting time 
for calculating damages: first, if the case in question falls 
within the limitation period for commercial suits; second, 
when the holder is late in claiming payment; and third, in the 
event of the transfer of the check after the issuance of legal 
notice for cheque dishonor.Analysis of the regulations shows 
that the limitation period for commercial suits only results in 
dismissal of a claim against certain signatories of the 
commercial instrument and does not extinguish the 
commercial nature of the cheque. Therefore, if the conditions 
stipulated in Article 319 of the Commercial Code are met, at 
least with regard to damages for late payment, a cheque 
subject to the limitation period will still be eligible for 
damages for late payment based on the privileges of 
commercial instruments.Furthermore, a holder’s delay in 
demanding payment does not, per se, preclude the recovery of 
damages, unless such delay is of a nature that customarily 
breaks the chain of causation between the obligor’s non-
payment and the resulting loss.Furthermore, the transfer of a 
cheque after the issuance of legal notice for cheque dishonor, 
considering the unconditionality of the Note to Article 21 of 
the Cheque Issuance Act, which states that legal benefits 
apply to the "ultimate holder", still has commercial effect, the 
transferee is considered the legal holder  and the approach of 
some judgments in limiting the initial point of calculation of 
damage to the date of the demand or the issuance of legal 
notice for cheque dishonor appears to be legally unfounded. 

Keywords: binding precedent No. 812, Late payment 
damages, cheque, limitation period for commercial suits,  the 
rule of Iqdām  (the rule of acting to one’s own detriment )  
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 دارنده چک، صدور قانون ۲ ماده تبصره استفساریه اساس بر
 تورم شاخص نرخ مبنای بر را تأدیه تأخیر خسارت تواندمی چک
 در قضایی رویه حال، این با. کند مطالبه چک تاریخ از مرکزی بانک

 اختلاف این. بود متشتت تأدیه تأخیر خسارت محاسبه مبدأ تعیین
 ٠١/٠٤/١٤٠٠ مورخ ۸۱۲ شماره رویه وحدت رأی صدور به منجر
 مبدأ را چک سررسید تاریخ که شد کشور عالی دیوان عمومی هیأت

 این، وجود با .داشته است اعلام تأدیه تأخیر خسارت محاسبه
 دانندمی محدود را مذکور رأی شمول دامنه محاکم برخی همچنان

 ۲ ماده و یادشده استفساریه رویه، وحدت رأی کهآن رغمعلی و
 را خسارت مطالبه زمان ابتدای کلی طوربه چک صدور قانون

 شد مشخص قضایی رویه بررسی با لیکن دانند،می چک سررسید
 این در کماکان نیز رویه وحدت رأی صدور از پس حتی آرأ حتّا که

 تعیین برای را خود خاص راهکارهای محاکم و است متفاوت زمینه
 که ایگونهبه. پیمایندمی چک پرداخت دیرکرد زیان محاسبه مبدأ

 در خسارت محاسبه آغاز برای را دیگری مبدأ مورد، سه در دادگاهها
 :گیرندمی نظر
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  که   هنگامی  دوم،  تجاری؛  زمان  مرور  شمول   صورت  در   نخست، 
  انتقال  فرض   در  سوم،  و   باشد؛  داشته  تأخیر  وجه  مطالبه  در   دارنده

 نشان  مقررات  تحلیل  .پرداخت   عدم   گواهی  صدور  از  پس  چک
  برابر   در  دعوا  استماع  عدم   موجب  تنها  تجاری  زمان  مرور  که  دهدمی

.  کندنمی  زایل  را  چک  تجاری  ماهیت  و  است  سند  مسؤولان  برخی از 
  تجارت،  قانون   ۳۱۹  ماده  در  مقرر  شرایط  وجود   صورت  در  رو،ازاین

  زمان،   مرور  مشمول  تأدیه، چک  تأخیر  خسارت   خصوص  در   حداقل 
پرداخت   قابلیت   همچنان دیرکرد  زیان    مزایای  اساس  بر   مطالبه 

  مطالبه  در   دارنده  تأخیر  همچنین،.  داشت  خواهد  را   تجاری  اسناد
 تأخیر   این  کهآن  مگر  نیست؛  خسارت  دریافت  مانع  خود خودیبه
 عرفاً   متعهد  و  پرداخت  عدم  میان  سببیت  رابطه  که  باشد   ایگونهبه

 عدم   گواهی  صدور  از   پس  چک   انتقال   این،  بر  افزون.  شود   قطع
 مبنی  چک  صدور  قانون  ۲۱  ماده  تبصره  اطلاق   بهبا توجه    پرداخت

 واجد   همچنان  ،»نهایی  یدارنده«  به  نسبت  قانونی  مزایای  شمول   بر
و می  محسوب  قانونی  دارنده  الیه،منتقلٌ   و  بوده  تجاری  اثر  شود 

کرد برخی از آرأ در محدود کردن زمان خسارت به تاریخ مطالبه روی 
 یا صدور گواهی عدم پرداخت صحیح به نظر نمی رسد.

 
چک،   تأدیه،  ، خسارت تأخیر۸۱۲رأی وحدت رویه  :  هادواژهیکل

 مرور زمان تجاری، قاعده اقدام. 
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 مقدمه 
دارد    مالی  مبادلات  در  مهم  نقشی  پرداخت،   ابزارهای  پرکاربردترین  از  یکی  عنوانبه   چک 

  چک   وجه  تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه   امکان  حال،بااین   ).۱۰۳:  ۱۴۰۴(توکلی و هاشمی،  
. است  بوده  دانان حقوق   میان  اختلاف  مورد  و  برانگیز چالش   مباحث  از  همواره  آن  شرایط  و
  به   نسبت  تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه  ،۱۳۵۵  مصوب  چک صدور  قانون  تصویب  از  پیش  تا

  تصویب   پی  در  .)۱۹۴:  ۱۴۰۳  دیگران،  و  فرد  پورعبدی (نبود    پذیر امکان   وجههیچبه   چک
  و   معیّن  نرخی  با  را  تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه  امکان  ۱۳  ماده  در  گذارقانون   قانون،  این

  نگهبان   شورای  نظر   اما.  کرد  بینیپیش   بانک  به  چک  ارائه  تاریخ  از  خواهان  مطالبه  شرطبه
شد (هدایت    مزبور  ماده  نسخ  موجب  عملاً  ١تأدیه،   تأخیر   خسارت  بودن  غیرشرعی  بر   مبنی

 عبارت   و  حذف  مزبور  مادة  از  یادشده  عبارت  ۱۳۷۲  سال  اصلاحات  ). در۲۱۴:  ۱۳۸۲نیا،  
  خسارت   مطالبة  امکان  رفتنازبین .  شد  گزینجای   »دارنده  به وارده  خسارات  یکلیه«  کلی

  سال   در  نظام  مصلحت  تشخیص   مجمع  کهآن   تا  کرد  ایجاد  عمل  در  مشکلاتی  تأدیه،  تأخیر 
  دارندة   برای  را  امکان  این  دیگر   بار  چک،  صدور  قانون)  ۲(  مادة  به   ایتبصره   الحاق   با  ۱۳۷۶

این،  .)۲۱:  ۱۳۸۴  موسویان،(نمود    بینیپیش   برگشتی  چک وجود    تبصرة   تفسیر   در  با 
می   نظرهاییاختلاف   تأدیه  تأخیر   خسارت  به  نسبت  آن  شمول  و  یادشده . شددیده 

  تفسیر   در  ایواحده ماده   طی  ۱۳۷۷  سال  در  نظام   مصلحت  تشخیص   مجمع  سرانجام،
  زمان   تا  چک  در  مندرج  تاریخ  از  تورم  نرخ  مبنای   بر   را  تأدیه  تأخیر   خسارت  فوق،  تبصره
قانون آیین دادرسی مدنی    ۱۳۷۹اندکی بعد از این تفسیر، در سال    .پذیرفت  وجه  وصول

آن، زیان دیرکرد پرداخت از تاریخ مطالبه طلبکار    ۵۲۲به تصویب رسید که بر اساس ماده  

 
  خسارت   احتساب  موضوع  با  1355  مصوب  بلامحل  چک   صدور  قانون   11  ماده  خصوص   در  شرعی  نظارت   -  1

  مقام   قایم  74/   12  ؍27  مورخ   19/  46133  شماره  : نامه03/1376/ 01بلامحل، مورخ    چک  خصوص  در  تأدیه  تأخیر
  نظر   و  مطرح  نگهبان  شوراي   فقهاي  آقایان  76/  2/  31  مورخ   رسمی   جلسه  در  تهران   استان  دادگستري  کل  رئیس
  3378  و  64/  4/  12  مورخ  3845  و  62  ؍ 8/  25  مورخ   9499  شماره  هاينظر   :شودمی   اعلام   شرح  بدین  فقها  آقایان
 تأدیه   تأخیر   خسارت  خصوص  در  قضایی   محترم   عالیشوراي   عنوان   به   نگهبان  شوراي   فقهاي   67/  10  ؍ 14  مورخ 
 .شودمی  نیز  چک بلامحل شامل
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  صدور   قانون  ۱۳۸۲  سال  اصلاحات  جریان  در  و  بعدی  گام  در   گذارشود. قانون محاسبه می 
بانک    به  چک  ارائة  تاریخ  را  تأدیه   تأخیر   خسارت  جبران  مبدأ  قانون،  این  ۱۲  ماده  در  چک،
 تعارض   در  آن   استفساریه  و  چک  صدور  قانون  ۲  ماده  تبصره  با  که  حکمی  داشت؛  اعلام

 بود. 
وجود این دو حکم که هر یک مبداء زمانی متفاوتی را برای محاسبه تاخیر تادیه در نظر با 

  قانون   که  استدلال  این  با  محاکم  گرفتند، میان دادگاهها اختلاف رویه پدید آمد. برخیمی 
 و  ماند   بندپای   مقدم  قانون  به  نباید  بودند  معتقد  است،  مؤخر   قانون  مدنی  دادرسی  آیین

که از طریق چک یا به طریقی دیگر اثبات  دینی، اعم از این   هر   تأدیه  تأخیر   محاسبه خسارت
این بود.  آیین دادرسی مدنی خواهد  قانون  یعنی  قانون موخر  اساس  بر    دوگانگی   شود، 

 مورخ   ۸۱۲  شماره  رویه  وحدت  بود و سرانجام رأی  شده  قضایی  رویه  در  تشتّت  موجب  سالها 
  با  کشور  عالی  دیوان  صادر شد.  کشور   عالی  دیوان  عمومی  هیأت  توسط  ۰۱/۰۴/۱۴۰۰

(میرشکاری،    » است  سابق  خاص  قانون  ناسخ  عام لاحق  قانون«  که  تصور  این  تائید نادرستی 
  تاریخ   چک،  صدور  قانون  مطابق  را  چک  تأدیة  تأخیر   خسارت  محاسبه  )، مبدأ۱۹۰:  ۱۴۰۴

 .کرد اعلام سررسید
 موجود   نظرهای اختلاف   به  کامل   طور   به  نتوانست  نیز   یادشده  رویه   وحدت  رأی   حال،بااین 
  مواردی   در  را  چک  صدور  قانون  ۲  ماده  تبصره  محاکم،  برخی  همچنان  چراکه  دهد؛  پایان
  وحدت   اطلاق رأی  بعضی از دادرسان بر این باورند که  بر این اساس،.  دانندنمی   اعمالقابل 
  شدنسپری  صورت  در  نخست،  : شده و جریان ندارد  مقیّد  فرض  سه  در  ۸۱۲  شماره  رویه

  تاریخ   از  کههنگامی   دوم،  تجارت؛   قانون   ۳۱۸  مادة   در  مقرر   تجاری  زمان  مرور  مواعد
  مدت   حقوقی،  دعوای  طرح  یا  پرداخت  عدم  گواهیِ   دریافت  زمان  تا  چک  سررسید

  از   پس   آن   الیهمنتقلٌ   چک،  دارندة  که  حالتی  در   سوم،  و  باشد؛  شده  سپری  توجهیقابل 
 .باشد صدور گواهی عدم پرداخت

 رویه   وحدت  رأی  حکم  از  توانمی  فروض  این  در  آیا  که  است  آن  پژوهش  این  اساسی  پرسش
و  عدول تأدیه  مبدأ  کرد  تأخیر  خسارت  در  یا  داد   تغییر   را  محاسبه  روش   خیر؟  با    ادامه، 
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  خواهد   ارائه  مختار  دیدگاه  و  موردبررسی قرار گرفته  فروض  این  از  یک  هر   تحلیلی  -توصیفی  
 شد.

  تأخیر   خسارت  مبدأ«  عنوان   تحت  پژوهشی  ایتر مقاله در خصوص مسأله مورد بحث، پیش
و  »کشور  عالی  دیوان  ۸۱۲  رویه  وحدت  رأی  شمول  محدوده  و  چک  تادیه (صحرایی 

  ۸۱۲  رویه  وحدت   رأی  شمول  از  را  حالات  برخی  که  شده  ) نگارش۱۴۰۳:۱۹۹چگینی،
  نوآوری .  است  داده   قرار   مطالبه  تاریخ   را  تادیه  تأخیر   خسارت  محاسبه  مبدأ  و  دانسته  خارج

برای    و  دارد  پیشین  مقاله  با  ایعمده   تفاوتهای  نتیجه  از حیث  که  است  آن  در  حاضر   پژوهش
در مقاله    .است  استدلالهای دیگری با توجه به قوانین موضوعه بهره جسته  ارائه نظرها از

  » واخواست  یا   سررسید  از   پس  تجاری  سند  انتقال  اعتبار«   عنوان  تحت  ای
  پرداخته   نوشته حاضر   موضوع  در  شدهمطرح   فروض  از  یکی  به  تنها  )۱۴۰۱:۳۴۳(میری،

  با   ایافزون بر موارد پیش گفته ، مقاله   .نبوده است  تخصصاً موضوع در خصوص چک  و
 »سفته  و  چک  مورد  در  تجارت  قانون  ۳۱۸  ماده  زمان  مرور  با  مرتبط  پرسشهای«  عنوان

 اما  است،  پرداخته  ماده  این  در  زمان  مرور  به  مربوط  مسائل  بررسی  به  )  ۱۳۹۸:۳۸(مقدم،
 به میان نیامده است.   سخنی تأدیه تأخیر  خسارت  مطالبه بر  آن تأثیر  خصوص در
 چک تأدیه تأخیر مبدأ محاسبه خسارت تجاری بر زمان مرور . اثر۱
  که   کرد  اشاره  اطمینان   و  سرعت  اصول  به  توان می   تجارت،  حقوق  بنیادین  اصول   جمله  از

 ). یکی ۲۹:  ۱/۱۴۰۱پور فرد،  عبدی (  دارند  کنندهتعیین   نقشی  قوانین،  وضع  و  تفسیر   در
 تجاری  دعاوی در  زمان مرور  نهاد بینیپیش   اصول، این تحقق  برای گذارقانون  ابزارهای از

  دعوا   اقامة  مقرر،  مهلت  گذشت  از  پس  که  ایگونه)؛ به۴۶:  ۱۳۹۵است (قاسمی و غفوری،  
 تجاری   اسناد  زمان  مرور  به  تجارت  قانون  ۳۱۸  مادة  راستا،  همین  در.  بود  نخواهد   مسموع

فته    برات،  به  مربوط  دعاوی  مشخص،  مواعد  انقضای   از   پس  که  داردمی   مقرر  و  کرده  اشاره
  پیرامون   که  نظرهاییاختلاف   باوجود  .بود  نخواهند  استماعقابل   محاکم  در   چک  و  طلب
  نظران صاحب   اکثر   دارد،  وجود  تجارت  قانون  ۳۱۸  مادة  در  مقرر  زمان  مرور  آثار  و  تأثیر   نحوة

؛  ۴۵:  ۳/۱۴۰۱پور فرد:  ؛ عبدی ۱۵۶:  ۱۳۹۹اسکینی،  (دارند    نظر اتفاق   آن  اعتبار  اصل  در
 ).۳۹:  ۱۳۹۸؛ مقدم، ۵۸: ۱۳۹۴زاده و سلطانیان، حسن 
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  مشمول   چکِ   آیا  که  شودمی  مطرح  پرسش  این  تجاری،  زمان  مرور  دانستن  معتبر   فرض  با
  قانون   ۲  مادة  به  الحاقی  تبصره  تابع  تأدیه،  تأخیر   خسارت  مبدأ  تعیین  حیث  از  زمان،  مرور

  قانون   ۵۲۲  مادة  در  مندرج  عمومی  قواعد  تابع   باید  یا  است  آن  استفساریه  و  چک  صدور
  شدن سپری  به بیان دیگر، آیا  شود؟  دانسته  قانون مدنی  ۲۳۰مدنی یا ماده    دادرسی  آیین

  چک   تأدیة  تأخیر   خسارت  مطالبة  بر   ناظر   خاص  قواعد  شمول  بر   تأثیری  زمان،  مرور  مواعد
 طی  ،۱۴۰۴/ ۱۷/۰۳  تاریخ  در  کشور  عالی  دیوان  رئیس  که  است  ذکر شایان .  خیر   یا  دارد

  خصوص در  نظام مصلحت تشخیص  مجمع  از ایاستفساریه  درخواست رسمی، ایمکاتبه 
  اعلام   مرجع  آن  سوی  از  پاسخی  مقاله،  این  نگارشزمان   تا  که  ١است   کرده  یادشده   موضوع

به منظور واکاوی رویه عملی و پاسخ به پرسش معنون در ادامه رویه قضایی    .است  نشده
 بررسی شده است. 

 کرد محاکم در سپری شدن مواعد مرور زمان تجاری . روی۱٫۱

 - ۱۱۱۱ شماره دادنامه تهران در شهر  اختلاف حل شورای  ۱۳ شماره مجتمع ۶۲۶ شعبه
 در  ۱۳/۰۳/۱۳۹۸  مورخ  ۰۳۶۰  شماره  دادنامه   از  واخواهی  پی  در  ،۲۹/۰۱/۱۴۰۳

 از   خسارت  دریافت  مستحق  را  واخواه  تأدیه،  تأخیر   خسارت  و  چک  وجه  خصوص مطالبه
 دانسته  ۸۱۲  شماره  رویه  وحدت  رأی  اساس  بر   وجه،  وصول  زمان  تا  چک  سررسید  تاریخ
  تهران   عمومی  دادگاه  ۱۳۱  شعبه  واخوانده،  تجدیدنظرخواهی  پی  حال، در  این  با  .است
« است  داده  رأی  چنین  ۰۳/۰۲/۱۴۰۴  -  ۳۲۴۸  شماره  دادنامه  طی   خصوص   ...در: 

  عدم   گواهی  و  چک  صدور  تاریخ  از  سال  پنج  از  بیش  کهاین   بهباتوجه   تأدیه،  تأخیر   خسارت
  مشمول   و  بوده  مطالبه  قابل  عادی  سند  عنوانبه   صرفاً   چک  است،  شده  سپری   پرداخت

  تاریخ   از  تأدیه  تأخیر   خسارت  تجارت،  قانون  ۳۱۸  ماده  به  مستنداً .  شودمی   زمان  مرور
  نتیجه،  در  و  ؛»شود...می   محاسبه  خواهان  نفع  به  حکم  اجرای  زمان  لغایت  ۲۲/۰۲/۱۳۹۸

 است.  دانسته دادخواست تقدیم تاریخ را محاسبه خسارت مبدأ
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در خصوص    ۲۶/۰۳/۱۴۰۳  -  ۸۶۲۸دادگاه عمومی تهران در دادنامه شماره    ۱۴۹شعبه  
سررسید   با  چک  تاخیر  خسارت  مطالبه  بر    ۰۲/۰۹/۱۳۸۸خواسته  سررسید،  تاریخ  از 

قانون تجارت،    ۳۱۸سال از تاریخ سررسید چک و با استناد به ماده    ۵اساس گذشت بیش از  
در پی تجدیدنظر خواهی خواهان از دادنامه  حکم به بی حقی خواهان صادرکرده است و  

دادگاه تجدیدنظر استان تهران ضمن نقض دادنامه فوق طی دادنامه    ۵۰موصوف، شعبه  
چنین رای داده است:«... مفاد ماده موضوع استنادی    ۲۹/۱۰/۱۴۰۳  -  ۹۲۹۴شماره  

و بر   شود...»منصرف به مواردی است که چک برای امور تجارتی و یا بین تجار صادر می 
دانسته    سررسید چکاساس رای وحدت رویه مبداء محاسبه خسارت تاخیر تادیه را از  

رغم صدور رای  حاکی از این است که علیدیگر،    أاین دو نمونه رای و بسیاری از آر است.  
وحدت رویه، کماکان چندگانگی و اختلاف نظر در مراجع قضایی باقی است(صحرائی و  

نزاع هنوز ضروری است که در۱۹۹:  ۱۴۰۳چگینی،   تحلیل محل  فلذا   تلاش   ادامه،  ). 
 .شود  پرداخته موضوع به است شده

 . تحلیل تأثیر مرور زمان ۱٫۲

  مبدأ  بر   زمان  مرور  تأثیر   خصوص  در  متفاوت  کردروی   دو  گفته،پیش   پرسش  به  پاسخ  در
را  که    دارد  وجود  چک  تأدیة  تأخیر   خسارت  محاسبة تجاری  زمان  مرور  اعتبار  اصل 
  مشاهده   نیز   قضایی  رویة  در  یک  و هر   دارند  نظر اختلاف آثار آن    ، اما در خصوص١اندپذیرفته 

 است؛  سند  تجاری   وصف  زمان، زوال  مرور  شمول  اثر   نخست  کردروی   اساس  بر   .شودمی 
 داده استازدست  را  خود  تجاری  وصف  زمان،  مرور  مهلت  انقضای  از  پس  بدین معنا که چک

مشمول  در  و (اسکینی،  نمی   تجاری  اسناد  ویژة  امتیازات  نتیجه  ). ۱۵۴:  ۱۳۹۹شود 
  مبدأ   آن،  تبع  به  و  است  پذیر امکان   عمومی  قواعد  اساس  بر   صرفاً   آن  وجه  یمطالبه   بنابراین،
مطابق  تأخیر   خسارت  یمحاسبه   تاریخ   مدنی،  دادرسی  آیین  قانون  ۵۲۲  ی ماده   تأدیه 

 طور کلی به  را  زمان  مرور  اثر   دوم  دیدگاه  مقابل،  در  .سررسید  تاریخ  نه  بود  خواهد  مطالبه

 
 . 19: 1383؛ کاویانی، 314: 1380(صقري،  برخی اساسا وجود مرور زمان تجاري را رد کرده اند -1
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 ١. داندمی  تأدیه  تأخیر   خسارت  آن  تبعبه  سند و  وجه  مطالبة  به  نسبت  دارنده  حق  سقوط
چگینی، و  صحرایی  به:  بنگرید  نظرات  دیدن  مقدم،  ۲۰۲:  ۱۴۰۳(برای  ؛  ۳۹:  ۱۳۹۸؛ 

  زمان،   مرور  مهلت  انقضای  از  پس  تجارت،  قانون  ۳۱۸  مادة  ) مطابق۳۶۲:  ۱۴۰۱میری،  
  اساساً   چک  وجه  مطالبة  دعوای  و  رودمی  بین   از  تجاری  سند  خصوص  در  دعوا  طرح  حق

مگر   استماعقابل   میان   حقوقی  رابطة  وجود  یا   متعهد  بلاجهت  استفادة  مورد  در  نیست، 
   .تجارت قانون ۳۱۹  مادة در شدهبینیطرفین پیش 

  ۱۲/۰۴/۱۴۰۳  مورخ  ۷/۱۴۰۳/۱۴۹  شماره  اداره حقوقی قوه قضائیه در نظر مشورتی
  پنج  از  پس  چک   دارنده  که  سؤال   فرض  در: «است  آورده  چنین  دیدگاه نخست را پذیرفته و

  کرده   دعوا  طرح  و  اخذ  پرداخت  عدم  گواهی  و  مراجعه  بانک  به  چک  در  مندرج  تاریخ  از  سال
  ۶۲۳  شماره  رویه  وحدت  رای  و   ۱۳۱۱  مصوب  تجارت  قانون  ۳۱۸  ماده  وفق  جاکه ازآن   است،
 و   برات  به  راجع  دعاوی  زمان  مرور«  کشور  عالی  دیوان  عمومی  هیات  ۱۳۴۵/ ۲۰/۰۴  مورخ
 ۳۱۸  ماده  طبق  است  شده  صادر   تجاری  امور  برای   یا   تجار  طرف   از   که  طلب  فته  و  چک

  مهلت   انقضای  تاریخ  از  اعتراض  عدم  صورت  در  و  اعتراض  تاریخ  از  سال  پنج  تجارت  قانون
  مذکور   دعاوی  مدت  این  انقضای  از  پس  و  است  محاکم  در  قضایی  تعقیب  آخرین  یا  اعتراض

  عمومی؛   مقررات  وفق  تادیه  تاخیر   خسارت  بر این اساس    ؛»بود  نخواهد  مسموع  محاکم  در
  مصوب   مدنی  امور  در  انقلاب  و  عمومی  هایدادگاه   دادرسی  آیین  قانون  ۵۲۲  ماده  جمله  از

  ».شودمی   محاسبه ۱۳۷۹

 
  به   لذا : «...است  داده  راي   چنین  02/05/1391  مورخ   00512  شماره   دادنامه  در   تهران   عمومی  دادگاه  129  شعبه  -   ۱

  راستاي   در   چک  و  محسوب   تاجر  مصداق   دو   هر  چک،که  وگیرنده  صادرکننده  حقوقی   و   خاص  شخصیت  لحاظ
  تاریخ  و  باشدمی   82/ 7/ 3که  پرداخت  عدم  صدورگواهی  تاریخ   به   توجه  با   لذا .  است  گردیده  صادر   تجاري  امور

  گردیده  تجارت  قانون   318  ماده  در  مذکور   ساله   5مرورزمان   مشمول   بنابراین  باشدمی   9/90/ 20که  دادخواست  تقدیم
  اعلام   و  صادر  دعوي  رد  قرار  مدنی  دادرسی   آیین  قانون  2  ماده  و  مارالذکر  قانون  318و2و1مواد  به  مستنداً  و

  این .  است  ندانسته  استماع  قابل  را  وجه  يمطالبه  دعواي  اساساً  زمان،  مرور  مواعد  گذشت  علت  به  و...»  نمایدمی
  عیناً   نیز  تهران  استان  تجدیدنظر  دادگاه  44  يشعبه   از  صادر شده  29/11/1391  -  1564  يشماره  يدادنامه  طی   رأي،
 . است شده تأیید
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  تجاری   وصف  زمان،  مرور  گذشت  از  پس  که  است  فرض  این  بر   مبتنی  مشورتی مذکور  نظر 
. است   شده  بیان  ١  ۶۲۳شمارة    رویة  وحدت  رأی  برداشت،  این  مؤیِّد.  شودمی   زایل  سند
  مذکور  رأی  نخست،  : سازدمی   آشکار  را  مهم  نکته  سه  رأی  این  دقیق  بررسی  حال،بااین 

  در  هادادگاه   اختلاف  به  بلکه  نپرداخته،  زمان  مرور  مواعد  گذشت  آثار  تعیین  به  اساساً 
  متن   در  دوم،.  است  مربوط  تجارت  قانون  ۳۱۹  ماده  در  مندرج  »بلاجهت   استفاده«  مصادیق

  گذشت   از   پس  چک  تجاری   وصف  زوال  بر   دال   ایقرینه   یا   صراحت   وحدت رویه هیچ  رأی
 مزبور  قانون  ۳۱۸  مادة  در  که  سالهپنج   زمان  مرور«  عبارت  سوم،.  ندارد  وجود  زمان  مرور
  دیوان   چهارم  شعبة  رأی  در  که  »است  تجارت  قانون  مقررات  از  استفاده  برای  گردیده،   مقرر
 دادگاهی   استدلال  صرفاً   بلکه  نیست،  رویه  وحدت  رأی  مفاد  جزء  اولاً   آمده،  کشور  عالی
 اثر   فاقد  روازاین  و  بوده  رویه  وحدت   رأی  صدور  به  منتهی  اختلاف  طرفین  از  یکی  که  است
  برداشت   این  متقنی برای  حقوقی  استدلال  هیچ  مزبور  دادگاه  رأی  در  ثانیاً،.  است  آورالزام 
  آگاهی   آن  استدلالی  مبانی  از   اینکه  بدون  عقیده  این  پذیرش  نظر،  به  است و  نشده  ارائه

  سند   تجاری  وصف  زوال  موجب  زمان  مرور  گذشت  در حقیقت،  .نیست  پذیر توجیه   یابیم،
 تغییر   را  چک  ماهیت   آنچه.  کندمی   محدود  را   آن  مطالبه  قابلیت  تنها   بلکه  شود،نمی 

 
 وفته  وچک  برات   بھ  راجع  دعاوی  زمان  مرور:  ۲۰/۰٤/۱۳٤٥مورخ    ٦۲۳رای وحدت رویھ شماره    -  ۱

  تاریخ   از   سال  پنج  تجارت  قانون   318  ماده  طبق  است  شده  صادر   تجاري  امور   برأي  یا  تجار  طرف  از   که   طلب
  است   محاکم   در   قضایی  تعقیب   آخرین   یا  اعتراض   مهلت  انقضاي  تاریخ   از  اعتراض  عدم   صورت   در  و  نامه   اعتراض 

  دارنده   قانون  آن   319  ماده  حکم  به   ولی  بود  نخواهد  مسموع   محاکم  در   مذکور  دعاوي  مدت  این   انقضاي   از  وپس
 به  قانونی  انحاء  از  نحوي  به  یا  باشد  شده  صادر  او  کرد  بحواله  یا  وجه  در  اسناد  آن  کهاین   از  اعم(  الذکر  فوق  اسناد

  منقول  اموال  زمان   مرور  حصول  تا  تواند  می)  باشد  گرفته  قرار  اختیارش  در  اسناد  آن  وجه  پرداخت  اثر  بر  یا  منتقل  او
  وجه   پرداخت  دار  عهده  که  کسی  از   اخرا  عبارت  به  و  باشد   کرده  بلاجهت  استفاده  او  ضرر  به  که  کسی  از  را  آن  وجه

  عدم   به علت  باشد  نموده  رد   صاحبش  به  بایستی  که  کرده  دریافت  را  اسناد  آن   وجه  دیگر  طریق  بهر  یا  بوده  اسناد  آن
  برأي   قضائی   رویه   وحدت  قانون   طبق   رأي   این .  کند  مطالبه   باشد   شده  منتفع  دارنده   بضرر   حق  غیر  من  پرداخت 

  تغییر   قابل  عمومی  هیأت  دیگر  رأي  یا  قانون   طریق  از   جز   و   است  الاتباع   لازم  دادگاهها   و  کشور  عالی  دیوان  شعب
 .بود نخواهد
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  زمان   مرور   شمول  نه   است،  تجاری   اسناد  شکلی  یا  اساسی  شرایط  از  یکی  فقدان   دهد،می 
 ). ۲۸: ۱۴۰۲نهرینی، (

  در   زمان  مرور  است. سابقه  زمان  مرور  ماهیت  با  آن  ناسازگاری  نخست،  دیدگاه  دیگر   اِشکال
  کرد   اعلام  وزیران  هیأت  قمری،  ۱۳۳۴  سال  در  که  است  بوده  چنین  ما  حقوقی  نظام

  دعاوی  این  نباید  دادگاهها  و  شودمی  محاکم  وقت  اتلاف  موجب  قدیمی  دعاوی  به  رسیدگی
 برای   ،۱۳۰۶  در  اجباری   ثبت  اجرای   و  جدید  دادگستری   تشکیل  از  پس .  بپذیرند  را

  اموال   درباره  بارنخستین   برای  زمان  مرور  قواعد  قدیمی،  بسیار  دعاوی  هجوم  از  جلوگیری
  یافت   تسری  نیز   منقول  اموال  به  ۱۳۰۸  سال  در   قواعد  این.  شد   الاجرالازم   و  وضع   غیرمنقول

  ۱۳۱۸  مدنی  دادرسی  آیین  قانون  در  کهاین  تا  شد  اصلاح  ۱۳۱۲  و  ۱۳۱۰  سالهای  در  و
  تجارت  قانون  ۳۱۹  و  ۳۱۸  مواد  اگر   حال  ).۵۳۴:  ۱۳۷۹  مدنی،(  شد  تدوین مفصل  طور به
 نظر   در  نیز   را  قوانین  این  احکام   باید  زمان  مرور  آثار  و  مفهوم  درک  برای  بدانیم،   معتبر   را

 . سازدمی  آشکار را تفسیر  این  مهم تعارض که دو امری گرفت؛
  صورتی   در   تنها  دادگاه  ،۱۳۱۸  مدنی   دادرسی  آیین   قانون  ۷۳۲  ماده   مطابق  کهآن   نخست

خوانده،   سکوت صورت در  و  باشد  کرده ایراد خوانده  که کند استناد  زمان مرور   به تواندمی 
 شمس،(ندارد    را  زمان  مرور  استناد به  حق  رأساً   قانونی، دادگاه  مواعد  گذشت  از  پس  حتی

  وصف  ساله،پنج  زمان  مرور  گذشت  از  پس  که  بپذیریم   اگر   بر این اساس،).  ۱۹  و  ۱۸:  ۱۳۹۴
 نیز   خوانده  سوی  از  زمان  مرور  ایراد  عدم  صورت  در  حتی  شود،می   ساقط  سند  تجاری
  ساقط   پیشاپیش  آن  تجاری  وصف  زیرا  کند؛  تلقی  تجاری  سند  را  چک  تواندنمی   دادگاه

  ایراد   صورت  در  فقط  دادگاه  زمان،  مرور  قواعد  طبق  شد،  بیان  که  طورهمان   اما.  است  شده
 البته ممکن   . کند  لحاظ  را  آن  رأساً   تواندنمی  و  کند  استناد  زمان  مرور  به  تواندمی   خوانده

  اما  گردد؛بازمی   چک   تجاری وصف  خوانده،  ایراد  عدم  صورت در شود  گفته  است در پاسخ
  تجاری   وصف  سقوط  موجب  زمان  مرور  شودمی   گفته  اولاً   نیست؛ زیرا  پذیرش  قابل  ادعا  این

  لا   الساقط«  بازگردد؛ در واقع  اثر   رفع مانع  با   که  مانعی برای تاثیر وصف تجاری  نه  است،
  تعهد   یک  از  ناشی  چک  تجاری  وصف  ثانیاً   ).۶۳:  ق.ه  ۱/۱۴۲۲  الغطاء،کاشف  آل(  »یعود

 ایجاد   برای  متعهد  جدید  اراده  بدون  آن  دوباره  تحقق  تعهد،  این  سقوط  از  پس  و  است  براتی
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 مرور  اثر  که است آن زمان مرور ماهیت با تفسیر  این دوم تعارض  .نیست ممکن براتی تعهد
 الف: /۱۳۳۵  کاتوزیان،(  آن   با  مرتبط  امتیازات  یا  حق  سقوط  نه  دعواست  سقوط  زمان،

  اما   شودمی  زایل  سند  تجاری  امتیازات  زمان،  مرور  شمول  با  گفت  تواننمی  بنابراین).  ۹۶
 ماهیت   با  نتیجه  این   زیرا   است؛  باقی  مطالبه  قابل  مدنی  سند  یک  اساس  بر   همچنان  دعوا
 ).۳۷ ب: /۱۳۳۵ کاتوزیان،(نیست  سازگار زمان مرور

 زمان،   مرور انقضای  از  پس عادی  سند  عنوانبه   چک  مطالبة  قابلیت  پذیرش  این،  بر   علاوه
 ۳۱۸ماده  است؛ زیرا  تعارض در  نیز   تجارت  قانون ۳۱۹ و ۳۱۸ مواد وضع از  مقنن هدف با

 از   حمایت  منظوراست و به   تجاری  امور  برای  یا  تجار  های صادرشده میانچک   به  محدود
 معقول،   مدتی  گذشت  از  پس   تا  اندشده  وضع   تجاری  روابط  در  اطمینان  و  سرعت  اصول

  در   باشد، مگر   نداشته  نگرانی  خود  قدیمی  طلبهای  به  و تاجر نسبت  نباشند  مطالبه  قابل
  قابل   عادی  اسناد  صورتبه  چکها   این  بپذیریم  اگر   بنابراین،.  ۳۱۹  ماده  در  مقرر  موارد

ماده    .ایمکرده   عمل  گذارقانون   هدف   برخلاف  اند،مطالبه  در  قانون    ۳۱۴حتی  همین 
محسوب   عمل تجارتی  که از محلی به محل دیگر باشد ذاتاً ولو این  چک  دورص   خوانیم «می 

مقررات لیکن  قانون  نیست  و این  صادرکننده  ضمانت  و  ظهرنویسها  از  اعتراض  اقامه    و 
راجع  ضمان دعوی شدن  مفقود  بود چک شامل بروات بهو  خواهد  از  .نیز  سخنی  و   «

 خسارت تاخیر تادیه آن به میان نیامده است. 
  برای   نیز   دیگری  دلیل  مدنی،  سند  به  آن  تبدیل  و  چک  تجاری  وصف  زوال  به  معتقدان

 مطالبه   ،۳۱۹  ماده  در  مقنن  چون  که  کنندمی   استدلال  آنان.  کنندمی   بیان  خود  دیدگاه
  گذار قانون   قصد  بنابراین  است،  پذیرفته  »منقوله   اموال  زمان  مرور  حصول  تا«  را  چک  وجه
  عمومات   تابع  و  نباشد  تجاری  سند  دیگر   ساله،  ۵مهلت    انقضای  از  پس  چک  که  بوده  این

 به  موجه  نخست  نگاه  در  نظر   این  اگرچه  ).۹۹:  الف/۱۳۳۵  کاتوزیان،(  شد  مدنی  اسناد
  در   تعبیر   همین  زیرا   است؛  تردید  قابل  برداشت  این  صحت در آن،  دقت  با   اما  رسد،می   نظر 

  اجرای   از  پیش  صادر شده  تجاری  اسناد  که  است  شده  مقرر  و  آمده  نیز   ۳۱۸  ماده  تبصره
  حال .  است  منقوله   اموال   به  مربوط  مقررات   تابع  زمان  مرور  حیث  از  ،۱۳۰۴  تجارت  قانون

مقنن قصد داشته صرفاً بخاطر تاریخ صدور این   که  گرفت  نتیجه   عبارت  این  از  توانمی   آیا

https://wikihoghoogh.net/wiki/%DA%86%DA%A9
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%85%D8%B9%D8%A7%D9%85%D9%84%D9%87_%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B1%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D9%82%D8%A7%D9%86%D9%88%D9%86_%D8%AA%D8%AC%D8%A7%D8%B1%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D8%B8%D9%87%D8%B1%D9%86%D9%88%DB%8C%D8%B3&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%A7%D9%85%D9%87_%D8%AF%D8%B9%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D9%82%D8%A7%D9%85%D9%87_%D8%AF%D8%B9%D9%88%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B6%D9%85%D8%A7%D9%86
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A8%D8%B1%D8%A7%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%DA%86%DA%A9
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فاقد را  آنها  کند؟  تجاری   وصف  اسناد،    صحیح   برداشتی  چنین  رسدنمی   نظر به   قلمداد 
   .باشد

  اسناد   امتیازات  سلب  آن   متعاقب   و  سند  تجاری   وصف  زوال  دیدگاه  با  سطور  راگمان  بنابراین،
نیستند و به عنوان موید، نظر   موافق  سررسید  تاریخ  از  خسارت  محاسبة  جمله   از  تجاری

  اثربودن به معنی بی   امر   این  حال،بااین   ١مشورتی دیگری همسو با این تفکر وجود دارد؛
  میان   شده  صادر  چک  ،۳۱۹  و  ۳۱۸  مواد  از  منسجم  تفسیر   اساس  بر   بلکه  نیست؛  زمان  مرور
دعوا و مسئولان    طرح  قابلیت  حیث  از  صرفاً   مقرر  مدت  پایان  از  پس  تجاری  امور  برای   یا   تجار

 سند   منافع  از   متعهد  اگر   حال،بااین .  کند  تغییر  آن  ماهیت  اینکه  نه   شود،می  محدود  سند،
  تجارت   قانون  ۳۱۹  ماده  طبق  همچنان  چک  وجه  کند،  بلاجهت  استفاده  دارنده  ضرر  به

  خسارت   احتساب  جمله  از  تجاری،  اسناد  مزایای  از  تواندمی   دارنده  و  بوده  مطالبه  قابل
 .شود مندبهره  سررسید، تاریخ از تأدیه تأخیر 

 . تأخیر دارنده در وصول وجه چک۲

 اقدام «  یکی:  رودمی   کار  به  معنا  دو  در  معمولاً   که  است  فقهی  قواعد  از  یکی  »اقدام«  قاعده
  مقاله   این  در   ما  مراد  ).۲۲۱:  ۱۳۸۴محقق داماد،  (  »زیان  به  اقدام«  دیگری  و  »ضمان  به

  صورت   در دهد، انجام عملی به زیان خود  هرگاه شخصی که  معنا این به است، دوم  معنای
دیگری،  ورود سوی  از  به  زنندهزیان   ضرر  نسبت  نخواهد  جبران  مسئولتی  داشت؛   ضرر 

 
  318  ماده  وفق  چک   به  راجع  دعاوي  که   مواردي  :« در1398/ 06/ 20مورخ    98/7/ 932نظر مشورتی شماره  -  1

  وصف   مانند  تجاري سند  به   مربوط خاص   امتیازات  فقط  شود،می   زمان   مرور   مشمول 1311  مصوب  تجارت   قانون
  تبصره   اساس  بر  چک  صادرکننده  به  نسبت  تأدیه  تأخیر  خسارت  لکن  دهد؛می   دست  از  را   تجاري  اسناد  تجریدي

 قانون   و  نظام  مصلحت  تشخیص  مجمع  1376  مصوب  چک  صدور  از  موادي  اصلاح  قانون  2  ماده  به  الحاقی
..»  . است  مطالبه  قابل  چک   تاریخ  از   و  شودمی  محاسبه  مرجع   همان  1377  مصوب  تبصره  این  بر   ناظر   استفساریه

حلیل و بررسی رأي دادگاه مبنی بر استماع ایرادات  براي مطالعه بیشتر در خصوص وصف تجریدي بنگرید به: ت 
   1404، ارائه کننده: نیازي عباس، پژوهشکده حقوق و قانون ایران، در مقابل دارنده بدون حسن نیت سند تجاري
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چراکه این شخص با اقدام خود احترام مال خود را ساقط کرده است (موسوی بجنوردی،  
 ). ۴۸۸ه.ق.:  ۱۴۱۷؛ حسینی مراغی،  ۴۵۴:  ۱۳۸۵؛ مکارم شیرازی، ۹۲: ۱۳۷۹
  ی مسؤولیت   زیان   واردکننده  ، »اقدام«  قاعده  حاکمیت   صورت  در  شد،  بیان   که  گونه همان 

 که  است  تأدیه  در  تأخیر  از  ناشی  خسارت ١زیان،  مصادیق جمله از. ندارد  ضرر  جبران برای
: شودمی  مطرح  اصلی  پرسش  بر این اساس.  آیدمی   پدید  سالانه  شاخص   تغییر   نتیجه  در

  کاهش   پول  ارزش  فاصله  این  در   و  کند  تأخیر   وجه سند  مطالبه  در  تجاری  سند   دارنده  اگر 
  دارنده   اگر   دیگر،عبارت به  خیر؟   یا  بود  خواهد  اقدام  قاعده  مشمول  حالتی  چنین  آیا  یابد،
 طرح   یا  پرداخت  عدم  گواهی  دریافت  به  نسبت  طولانی  مدتی  گذشت  از  پس  تجاری  سند
  صدور   قانون  ۲  ماده  تبصره  به استفساریه  استناد  با  تواندمی  همچنان  آیا  کند،  اقدام  دعوا
  مطالبه چک  سررسید تاریخ  از را تأدیه تأخیر   خسارت ،۸۱۲  شماره  رویه وحدت رأی و چک
 حق قانونی وی ساقط شده است؟ اقدام، قاعده  تحقق  دلیل به کهاین  یا کند،
 در تأخیر دارنده جهت مطالبه وجه سند  محاکم کرد. روی۲٫۱
  شماره   دادنامه  از  واخواهی  پیرو  تهران  حقوقی  عمومی  دادگاه  ۲۱۴  شعبه

 سررسید  تاریخ  از  را   تأدیه  تأخیر   خسارت  محاسبه  مبدأ  که  ۱۴۰۲۶۸۳۹۰۰۱۷۰۲۴۹۲۸
  داده   رأی  چنین  ۱۲/۰۲/۱۴۰۳-  ۳۱۶۸۸  شماره  دادنامه  طی  بود  دانسته  چکها
تا  است چکها  تاریخ  از  تادیه  تاخیر  خسارت  مطالبه  به  نسبت  واخواهی  خصوص  :«...در 

این   ۰۸/۰۴/۱۴۰۱مورخ   به  نظر  پرداخت)  عدم  گواهی  دریافت  صدور  (تاریخ  تاریخ  که 
تاریخ   به   ۱۰/۰۹/۱۳۹۶،  ۱۰/۱۰/۱۳۹۶،  ۱۰/۱۱/۱۳۹۶چکها  خواهان  ولی  است 

تاریخ   در  را  چکها  این  دارنده،  عدم    ۱۴۰۱/ ۰۸/۰۴عنوان  گواهی  و  داده  ارائه  بانک  به 
پرداخت دریافت کرده است. بنابراین، خواهان مطابق قاعده اقدام به ضرر خودش اقدام 

تواند خسارتی که ناشی از اقدام خودش بوده را از واخواه مطالبه کند. کرده است. پس نمی
 

اجراي تعهد    یا  است  پول   ارزش   کاهش  از   ناشی  زیان  جبران  ماهیتاً  تأدیه  تأخیر   خسارت   کهدر خصوص این   -  1
  بابایی،   ؛ 34:  1400  خشنودي،   و  جویباري  میرزانژاد(  دارد   وجود  نظراختلاف   دانانحقوق   میان  شود،می   محسوب

  نوشتار،   این   در  بنابراین  گنجد؛نمی   مقاله   این   چارچوب  در  اختلاف،  این  به  ورود ).  149:  1395  شهیدي،  ؛168:  1401
 .شود می   تلقی  زیان جبران نوعی تأدیه، تأخیر  خسارت  که است آن  مبنایی فرض
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افزون بر این مطالبه خسارت تاخیر تادیه از تاریخ چک برای زمانی است که دارنده در یک  
مدت زمان معقول و متعارف به بانک مراجعه و گواهی عدم پرداخت دریافت کرده باشد و 

  نهایت   در  و شود...»کند نمیشامل دارنده ای که خارج از مدت معقول و متعارف اقدام می 
 . دهدمی  پرداخت عدم  گواهی صدور تاریخ از تأدیه تأخیر   خسارت محاسبه به حکم

شعبه   شماره    ۱۸همچنین  دادنامه  طی  اردبیل  استان  تجدیدنظر   -   ۶۳۲۴دادگاه 
آن   ۳۱/۰۲/۱۴۰۴ سررسید  که  چکی  تادیه  تاخیر  خسارت  مطالبه  خصوص  در 
منجر به صدور گواهی عدم پرداخت شده    ۱۰/۰۳/۱۴۰۳بوده و در تاریخ    ۳۰/۰۲/۱۳۹۴

علی  خواهان  است:«...رابعاً  داده  رای  چنین  گذشت  است  چک   ۹رغم  تاریخ  از  سال 
گونه اقدامی در جهت مطالبه وجه آن به عمل نیاورده و این تاخیر طولانی به منزله  هیچ

اعطای مهلت و دلالت ضمنی بر اسقاط حق مطالبه خسارت تاخیر تادیه داشته و مصداقی  
تواند اعمال قانون اساسی هیچ کس نمی  ۴۰از قاعده اقدام است. خامساً به موجب اصل  

را وسیله اضرار به غیر قرار دهد و دارنده ای که غیر متعارف و بدون دلیل موجه    حق خویش
به طور به مطالبه وجه چک اقدام نمی کند و پس از سالها درشرایط تورمی سنگین و به 
یکباره خسارت تاخیر تادیه هنگفتی را مطالبه می کند در واقع از حق قانونی خود سوء  

ا  بر خلاف  و  بر استفاده می کند  این سالها  عتماد مشروعی است که در مدیون در طول 
اساس عدم پیگیری دارنده ایجاد شده است؛ زیرا با گذشت مدت طولانی از تاریخ صدور  
چک تا مراجعه دارنده به بانک محال علیه صادر کننده خود را مدیون نمی دانسته است...»  

گواهی عدم پرداخت دانسته است.  و در نهایت مبداء محاسبه تاخیر تادیه را تاریخ صدور  
  های  سند  دارنده  همچون  را  چک  دارنده  اقدام   قاعده  از  استفاده   با  نظر   این   به  معتقدان

 دیرکرد   زیان  دریافت  حق  و  امتیاز   سلب  باعث  را  او  مطالبه  عدم  و  دانند  می   تجاری  غیر 
 . گیردمورد بررسی قرار می  عقیده  این ادامه  در اند، که دانسته سررسید تاریخ  از پرداخت

 .  امکان تحقق قاعده اقدام در فرض تأخیر دارنده سند۲٫۲

  تواند می  آن وجه مطالبة در  چک دارندة تأخیر   آیا که است آن  حاضر  مسألة  در نظر اختلاف 
که حق دارنده مبنی بر مطالبه خسارت تأخیر نحوی به  خیر؛  یا  باشد  »اقدام«   قاعدة  مشمول

شود ساقط  سررسید  تاریخ  از    دیدگاه   دو  شده،مطرح   پرسش  به  پاسخ  در  .تأدیه 
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طور که اشاره شده همان   راستا،  همین  در.  دارد  دارانیطرف   یک  هر   که  است  شناساییقابل 
وجود دارد.   نظر اختلاف   دادگاهها  آرأ  میان  و  نبوده  یکسان  زمینه  این  در  نیز   قضایی  رویه

داند (فتاحی،  می   »اقدام«  قاعده  مشمول  را   وجه   مطالبه  در  دارنده  تأخیر   نخست،   دیدگاه
و اجرای آن را در   کرده  تلقی  مزبور  قاعده  با  ارتباطبی   را  آن  دوم،  دیدگاه  )؛ ۱۳۰:  ۱۳۹۵

رسد این نظر می   ). به۱۸۸:  ۱۴۰۴داند (میرشکاری،  پذیر نمی موضوع مورد بحث امکان 
 تواند مشمول قاعده اقدام باشد، چرا که: وضعیت نمی 

 همه  آمده،  میان  به  سخن  اقدام  قاعده  تطبیقات  از  که  هنگامی  فقهی،  مطالعات  اولاً، در
  اقدام   قاعده  از   مصداقی  عنوانبه  را  فعل  ترک  و  هستند  فعل  نوع  از  قاعده  این  تطبیقات

  بجنوردی،   موسوی  ؛۱۶۱-۱۵۷:  ۱۳۹۴  زاده،حسین   و  موسوی باردئی(اند  نکرده   معرفی
 که   سند  دارنده  سوی   از   مطالبه  عدم   آیا   که  آیدمی   پیش  سؤال  اساس،براین   .)۴۲  ،۱۳۷۵
طور که گفته شده  همان   .خیر   یا  باشد  اقدام  قاعده  مشمول  تواندمی   است،  فعل  ترک  نوعی

بنای عقلا است   اقدام  از دلایل قاعده   ۱۴۲۱  مصطفوی،  ؛۱۹۷:  ۱۳۷۶  خمینی،( یکی 
  ) ۶۵۱:  ۳/۱۳۸۲  شاهرودی،  هاشمی(  رودمی  شمار  به  که از جمله دلایل لُبّی)  ۵۸:  ق.هـ

  فاضل(  ندارد  وجود  آنها  توسعه  امکان  و  کرد  اکتفا  متیقن  قدر  به  باید  دلایل  نوع  این  در  و
 باید   است،  استوار  عقلا  بنای  پایه  بر   که  اقدام  قاعده  در  بنابراین،  .)۳۷۵:  ۱۳۹۶  لنکرانی،

 نظر   به  نتیجه،  در.  کرد  پرهیز   موسع  تفسیر   از  و  اکتفا  آن  مصادیق  از  متیقن  قدر  به  تنها
 نظر (اختلاف   در شمول قاعده اقدام نسبت به ترک فعل  از جهت وجود شک و تردید   رسدمی 

  مصادیق   از  را  ترک فعل  تواننمی   یقین)  موجود نبودن  بر   است  دلیلی  خود  دادگاهها  میان
 ١. دانست اقدام قاعده

 
  1404/ 11/03  -  ۲۱۳٥شماره    دادگاه عمومی حقوقی مجتمع قضایی شهید مطهري تهران، در دادنامه  190شعبه    -  ۱

سال بوده،    15در خصوص خواسته مطالبه خسارت تاخیر تادیه چکهایی که فاصله سررسید تا مطابه آنها بیش از  
چنین وضعیتی را مشمول قاعده اقدام ندانسته و چنین راي داده است:«... با عنایت به موارد کاربست این قاعده در  

)، تسري قاعده به  492-489، صص  2است (مراغی، العناوین، جفقه که جملگی مربوط به افعال مثبت و ایجابی  
سکوت دارنده و مماطلت او در مطالبه حق، محل تردید جدي است. به عبارت دیگر مدلول قاعده اقدام منصرف  
از ترك فعل بوده و مؤید آن نیز قاعده «لاینسب للساکت قول» و قاعده «انّ الحق القدیم لا یبطله شیء» است.  
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نظر    تواند مصداق قاعده اقدام باشد باز هم بهثانیاً، حتی اگر فرض بگیریم که ترک فعل می
  فقهی   قواعد  برخی  دانیم،می   که  گونهاین وضعیت مشمول قاعده اقدام نخواهد بود. همان 

توان  می   قاعده،  شرایط   تحقق  با   که  معنا   بدین  گیرند؛می   قرار  » حکم  جاعلِ «   قواعد  زمره  در
 ،» لاضرر«  قاعدة موجببه   نمونه،  برای.  کرد یا اثباتاً استنباط  نفیاً   را   حکمی آن  از  مستقیماً 

  زوجه   طلاق  حاکم ولایت بر   مرده،   یا  است  زنده  که  نباشد  معلوم  و  شود  مفقود  زوج  چنانچه
شود،   شدید مشقت  یا  ضرر موجب  است  ممکن  زوجیت  ادامه  و  صبر   به او  الزام  زیرا   دارد،  را

حاکم   درواقع برای  طلاق  ثابت  اساس  بر   حق  لاضرر  (طباطبائشومی  قاعده  ، ی زدی   ید 
  نیست،   حکم  جاعل  خودخودی به   و  نبوده  سنخ  این  از  »اقدام«  قاعده  ). اما ۷۵ه.ق:    ۱۴۱۴

  دیگر،  بیان  به.  کندمی   عمل  شدهجعل   پیش  از  حکم  موضوع  تحقق  مقام  در  صرفاً   بلکه
  این   موضوع  تحقق  موجب  تنها  دیدهزیان   اقدام  و  است  کرده  جعل  را  ضمان  سقوط  شارع،

باشد (تلخابی    داشته   ضمان  سقوط  بر   دلالت  مستقیم  صورتبه   خود  کهآن   نه  شود،می   حکم
ناظمی،   بنابراین،۵۳:  ۱۳۹۳و    سند  دارنده  تأخیر   آیا  که  پرسش  این  به  پاسخ  برای  ). 

قاعده  از  تواندمی   سوی   از  حکمی  آیا  که  کرد  بررسی  باید  خیر،  یا  باشد  اقدام  مصادیق 
  تأدیه   تأخیر   خسارت  مطالبه  امکان   سند،  دارنده  تأخیر   صورت  در  که  دارد  وجود  گذارقانون 

  تواند می  وضعیت  این  در  مقنن  سوی  از  حکم  جعل.  خیر   یا  کند  زایل  را  دین  سررسید  تاریخ  از
  دارنده   تأخیر   صورت  در  که  کند  بیان  صراحتاً   گذارقانون   کهاین   نخست،:  باشد  صورت  دو  به

 قوانین   بررسی  با  که  شودساقط می   سررسید  تاریخ  از  تأدیه  تأخیر   خسارت  حق مطالبه  چک،
  مطالبه   امکان  گذار قانون   کهآن   دوم،  .شودنمی   یافت  حکمی  چنین   موجود  مقررات  و

تأخیر   به  منوط  را  سررسید  تاریخ  از  تأدیه  تأخیر   خسارت بدون   کرده   چک  دارنده  مطالبه 
در نتیجه مفهوم مخالف این حکم، عدم انجام این تکلیف حق مذکور ساقط نماید.    که  باشد

دراین  مقنن  نه اما  ندانسته؛خصوص  شرط  را  معین  زمانی  طی  مطالبه   اساساً   بلکه  تنها 
 مطالبه را لازم ندیده است. 

  امکان  برای   شرط  چهار  مدنی  دادرسی  آیین  قانون  ۵۲۲  ماده   دانیم،می  که  گونه همان 
رایج:  است  برشمرده  تأدیه  تأخیر   خسارت   مطالبه   تمکن   داین،  مطالبه  دین،  بودن   وجه 

 
بنابراین به اقتضاي دو قاعده یادشده، حق مالی قابلیت استصحاب خواهد داشت و مجرد عدم مطالبه آن ولو با  
مضی مدت بالنسبه مدید به معناي اقدام علیه خود نخواهد بود...» و در نهایت حکم به پرداخت خسارت تاخیر  

 تادیه از سررسید چکها داده است. 
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 دیگر،   سوی  از  ).۱۷۶:  ۱۴۰۱بابایی،  (  سالانه  قیمت   شاخص   فاحش  تغییر   و  مدیون 
 مقرر  صرفاً   و  نکرده  ایاشاره   شرایط  این  به  چک   صدور  قانون  ۲  ماده  تبصره  استفساریه 

  آن   وصول  زمان  تا   چک  تاریخ   از  تورم  نرخ  مبنای  بر   تأدیه  تأخیر   خسارت: «که  است   داشته
ماده    رعایت  آیا  که  شودمی   مطرح  پرسش  این  اساس،براین .»  است  مطالبه  قابل شرایط 
  چک   خصوص  در  تأدیه  تأخیر   خسارت  تحقق   برای  ،»داین  سوی  از   مطالبه«  بخصوص  ۵۲۲

مصرح در    قیود  از  را  دارنده  چک،   صدور  قانون  خاص  مقررات  کهاین   یا  خیر،  یا  است  الزامی
 .سازدمی  قانون آیین دادرسی مدنی مستثنا

 محرز  چک  خصوص  در  »دین  بودن  رایج   وجه«  شرط  ،۵۲۲  ماده  چهارگانه  شرایط  میان   از
  نیز   » مدیون  تمکن«   شرط.  است   نقد   وجه  بر   ناظر   ذاتاً   چک  در   مندرج  براتی  تعهد  زیرا  است،

نیز   ۸۲۴  شماره  رویه  وحدت  رأی  اساس  بر  . است   لازم  هیأت عمومی دیوان عالی کشور 
 اصولاً   شاخص،  تغییر   عدم  صورت  چرا که در  است،  بدیهی  نیز   »قیمت  شاخص   تغییر «  شرط

 شرط   مانده،باقی   شرط  تنها.  بود  خواهد  معنابی  تأدیه  تأخیر   خسارت  از  گفتنسخن
 مقررات   از  را  چک  که  ۸۱۲شماره    رویه  وحدت  در واقع رأی.  است   »داین  سوی  از  مطالبه«

 در واقع   است.  شرط  همین  بر   دقیقاً ناظر   داند، می   خارج  مدنی   دادرسی  آیین   ۵۲۲  ماده 
  یعنی   است؛  شرط   همین  در  چک  صدور  قانون  با  مدنی   دادرسی  آیین  قانون  تفاوت   تنها 

 اشتراط   صورت  دیگر، در  به بیان    .نیست  شرط  مطالبه  چک،  در  تأخیر   خسارت  تحقق  برای
:  ۱۳۸۹ماند (محسنی،  نخواهد باقی  ۵۲۲  ماده  و چک  صدور  قانون میان  تفاوتی  مطالبه،

  صادر   تفاوت  این  فصل اختلاف دادگاهها در  منظور   به  ۸۱۲  رویه  وحدت  )، در واقع رأی۱۰۹
  تاریخ   از  و  نیست  مطالبه  نیازمند  چک  در  تأدیه  تأخیر   خسارت  تعلق  کند  بیان  تا  است  شده

و نگاه    بود،  توجیه  فاقد  رایی  چنین  صدور  صورت،  این  غیر   در.  شودمی  محاسبه  سررسید
تنها شرط قانون آیین دادرسی مدنی که چک   که،  رای ایجاد رویه ای واحد بوده است، چرا

از آن مستثنی شود، شرطمی  تایید دیگر ۱۴۰۱،۳۶۲است (میری،  مطالبه  تواند   عدم  ). 
 که   تعهداتی  در  ماده،  این  موجب   به  است.  مدنی  قانون  ۲۲۶  ماده  چک،  در  مطالبه  لزوم

  به   نیاز  بدون  تواندمی   متعهدله  مزبور،  مدت  انقضای  از  پس  است،  آن مشخص   انجام  زمان
(کاتوزیان،    مطالبه  را  تعهد  انجام  عدم  از  ناشی  خسارت  مطالبه، ). ۱۳۹:  ۱۴۰۱کند 

 از   دین  مطالبه  است،  معین  سررسید  دارای   که  نیز   چک  از  ناشی  براتی  تعهد  در  بنابراین،
داشت،  .نیست  خسارت  تحقق  شرط  داین  سوی اذعان  باید   تکلیفی  جاکهآن   از  نتیجتاً 

 دارنده  که  را  حالتی  تواننمی  ندارد،  وجود  در چک  خسارت  تعلق  برای  مطالبه  به  نسبت
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 است،   کرده  اقدام  طولانی  مدتی  گذشت  از   پس  یا  نکرده  مطالبه  به  اقدام  تجاری  سند
  .دانست  «اقدام»  قاعده مشمول

گذشت، که  اوصافی  همه   در  چک  صادرکننده  اگر :  ماندمی   باقی  دیگری  پرسش  با 
  قانون  ۳  ماده  خود در  مقرر  تکلیف  به  و  کرده  تأمین  خود  حساب  در  را  آن  وجه  سررسید،

  آیا   نکند،  اقدام  وجه  مطالبه  به  نسبت  چک  دارنده  اما  ١باشد،  کرده  عمل  چک  صدور
  نظر   خیر؟ به  یا  دارد  وجود  سررسید  تاریخ  از  تأدیه  تأخیر   خسارت  دریافت  امکان   همچنان

  دلیل   به  نه  ندارد،  را  تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه  حق  چک  دارنده  اخیر،  فرض  در  رسدمی 
  خسارات   کلیه  آورده است:«...پرداخت  ۲بلکه به این دلیل که مقنن در ماده    اقدام،  قاعده

  ناحیه   از  طلب خود  وصول  جهت   در  متعارف  طور  به  و  مستقیما  که   شده  وارد  هایهزینه  و
و    شده  متحمل  وی خسارات  از  منظور  که  است  کرد  بیان  نیز  استفساریه  در  و  است...» 

ها ، خسارت تاخیر تادیه از تاریخ سررسید است. بنابراین در صورتی می توان از تاریخ  هزینه 
سررسید خسارت تاخیر تادیه را مطالبه کرد که تاخیر در پرداخت منتسب به متعهد باشد و  
در فرض مذکور که متعهد به تکلیف قانونی خود عمل کرده اما دارنده سند نسبت به مطالبه  

-۳۸: ۱۴۰۱(میرشکاری،   ٢است و این رابطه سببیت عرفی مفقود است وجه اقدام نکرده  
۴۳.( 

جاکه فرض قانونی حسب از آن   اول،:  است  توجه  شایان  نکته  دو  خصوص فرض اخیر   در
خ مندرج در آن معادل مبلغ ید در تار یبا  آن است که  ادرکنندهقانون صدور چک بر ص  ۳ماده  

 
  مبلغ   معادل   آن  در   مندرج تاریخ  در  باید  چک   »صادرکننده  :)1382/06/02 اصلاحی (چک    صدور  قانون  3  ماده -  1

 باشد...» داشته نقد وجه علیه محال بانک در  مذکور
  مشاهده کرد:«...در   1393/ 17/08مورخ    1928/93/7توان استدلالی مشابه را در نظر مشورتی شماره  همچنین می   -  2

  مبلغ  آن  هم  بعد سال نه  تا  و بوده موجود  صادرکننده، بانکی  حساب  در  آن  مبلغ  چک، سررسید  در  که  سؤال  فرض
  به نیتی و قصد  هر به چک دارنده نیست و  صادق مورد  این در بلامحل چک عنوان وصف، این با که داشته وجود
  نه(مزبور  مدت  تأدیه  تأخیر  خسارت  رسدمی   نظر   به  است،   کرده  خودداري  چک  وجه   برداشت  از   سال  نه   مدت
  آن  به  تا  است  نگرفته  صورت  اصولاً  تأدیه  تأخیر  زیرا  گیرد؛نمی   تعلق  آن  به  بوده است،   محل  داراي  چک  که )  سال

 گیرد.» تعلق   خسارتی



 

9شماره  | 5دوره   | 1405بهار و تابستان  |  نقد و تحلیل آراء قضاییدوفصلنامه      

 

 
 

554 

عدم   بر   د و  با تمسک به «اصل عدم»، اصله وجه نقد داشته باش یمذکور در بانك محال عل
جاکه مدعی هر امری باید آن را ثبات  و در نتیجه از آن   است  سررسید  زمان  در  محل  وجود
تکلیف  کند، رفع  برای    حساب   در  لازم  وجه  مقرر   موعد   در  که  کند  ثابت  باید  صادرکننده 

  متعهد   مسؤولیت  رفع  برای  سررسید  زمان  در  وجه  وجود  صرف   دوم،.  است  بوده  موجود
تداومبه  و  است  کافی   برای   تکلیف  ایجاد  زیرا  ندارد،  ضرورت  حساب  در  وجه  وجود  نظر 

آن   است  قانونی  دلیل  نیازمند  موعد  از  پس  وجه  نگهداری الزامیحال  چنین    وجود  که 
  از   پس  اگر   حال،بااین   .شودمی   ساقط  متعهد  وظیفه  حین سررسید،  محل  نداشته و باوجود

کند؛  اقدام  دارنده  وجه،  برداشت سند  وجه  دریافت  عدم    منجر   اما  به  گواهی  صدور  به 
 مجدداً   متعهد  فعل  و  ضرر وارده  میان  سببیت  رابطه  گواهی،  صدور  تاریخ  از  پرداخت شود،

  .شودمی  محاسبه تاریخ آن از تأدیه تأخیر  خسارت و شده برقرار

 . تاخیر دارنده سند و سوء استفاده از حق ۲٫۳

است از امتیاز و اختیاری که در اجتماع بشری به یک شخص اعطا شده است    حق عبارت
)؛ اما اگر حق صرفا در عالم ثبوت باقی بماند نفعی بر آن متصور نیست ۱۷:  ۱۳۹۸(موحد،  

و امکان اجرای آن در واقعیت است که منشاء اثر است. اما شخص در مرحله اجرای حق 
تواند در پناه حقوق  کس نمی م بشمارد، در واقع هیچ آزاد نیست و باید حقوق دیگران را محتر 

). از تحلیل فوق نظریه منع سوء ۲۹۸:  ۱۳۹۹قانونی خود به دیگری زیان برسد (کاتوزیان،  
استفاده از حق پدید آمده که عبارت است از: ممنوعیت ورود ضرر به دیگری ضمن اعمال  

 ).۲۲۰۸: ۱۴۰۰حقی از حقوق خصوصی خود (جعفری لنگرودی، 

در    ۲۱/۰۶/۱۴۰۱-  ۰۱۰۰دادگاه عمومی شهرستان ماکو طی دادنامه شماره    ۳شعبه  
سال از تاریخ سررسید    ۱۵خصوص مطالبه خسارت تاخیر تادیه نسبت به چکی که حدود  

آن گذشته است چنین رای داده است:«...خوانده با صدور چک اقدام به ارائه سندی کرده 
است و خواهان نیز باید جهت مطالبه حق خود    است که آن سند وسیله پرداخت دین بوده

در زمان مقرر و مندرج در همان سند، نسبت به وصول طلب اقدام قانونی لازم را به جای  
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می آورد که از مهم چشم پوشی و علیه خود اقدام کرده است (قاعده اقدام)...از این روی،  
قانون اساسی هر شخصی در راستای اعمال حق خود، نمی تواند موجبات    ۴۰برابر اصل  

باشد که دیگران در   به گونه ای  این اعمال حق  نباید  و  را فراهم کند  برای دیگری  اضرار 
قرار گیرند، بالاخص در شرایط اقتصادی کنونی که تورم به نحو    معرض ضرر و زیان هنگفت

فیه صدور حکم به تأخیر تأدیه و محکومیت  فاحشی هرساله قابل تغییر است و در مانحن 
خوانده در این خصوص با عنابت به تاریخ مندرج در چک و گواهی عدم پرداخت صادره و 

ت مزبور، اضرار به خوانده محسوب عدم اقدام خواهان در زمان مناسب بر مطالبه خسار
می شود (قاعده منع سوء استفاده از حق و قاعده لاضرر)...» در واقع از نظر دادگاه مذکور  

 شود.تاخیر دارنده سند موجب اضرار به غیر و تحقق قاعده سوء استفاده از حق می 

  از   سوءاستفاده  مصداق  تواندمی   چک   وجه  مطالبه   در  دارنده  تأخیر   آیا   کهاین  بررسی   برای
  حالت   دو.  شود  تحلیل  جداگانه   طور  به  مختلف  فروض  است  لازم  خیر،  یا  شود  تلقی  حق

 باشد؛  کافی  صادرکننده  حساب  موجودی  سررسید،  تاریخ  در  آنکه  نخست:  است   تصورقابل 
  در  اگر   نخست،  فرض  در  .نباشد  موجود  حساب  در  وجه کافی  سررسید  زمان  در  کهآن   دوم

  مراجعه   وجه  دریافت  برای  دارنده  اما  بوده،  موجود  حساب  در  کافی  وجه  سررسید  تاریخ
 سررسید   تاریخ  از   تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه   طور که گذشت، امکانهمان   باشد،  نکرده
  دارنده،   سوی  از  حق  از  سوءاستفاده  تحقق  دلیل  به  نه  نتیجه  این.  داشت  نخواهد  وجود

  عرفاً   ضرر  ورود  و  تأخیر   میان  سببیت  رابطة  اساساً   وضعیت  این  در  که  روست  آن  از  بلکه
  سوءاستفاده   بتواند موضوع است تا نگرفته شکل از ابتدا حقی واقع، در. نیست احرازقابل 
 نکرده عمل   خود  تعهد  به  سررسید  در  صادرکننده  که  زمانی  یعنی  دوم،  فرض  گیرد. در  قرار

قانون   بنا  است،  بوده   کافی   موجودی  فاقد  حساب   و حکم    مطالبه   حق  دارنده  گذاربر 
  به باتوجه   خسارت  این  اگر   حتی   داشت؛  خواهد  را  سررسید  تاریخ  از  تأدیه  تأخیر   خسارت
  وضعیت   دو  میان  باید  نیز   فرض  این  در  حال،بااین .  باشد  توجهی قابل   مبلغ  تورم  شاخص 
  دارنده   اما  کند،  اقدام  تعهد  انجام  جهت  در  سررسید  از  پس  صادرکننده  اگر   : شود  تفکیک

  سبب   صادرکننده  عمل  حالت،  این  در  ورزد،  امتناع  وصول وجه  از  خسارت  افزایش  قصدبه
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  شد؛  خواهد  بعد  به  دارنده  امتناع  زمان  از  ضرر  ورود  و  تأخیر   میان  سببیت  رابطة  قطع
و    سررسید  میان  زمانی  فاصله  به  نسبت  تأدیه  تأخیر   خسارت  مستحق  تنها  دارنده   بنابراین،

  به  تعهد   ایفای  جهت  در  اقدامی  هیچ  سررسید  از  پس  صادرکننده  اگر   اما.  است  امتناع خود 
که متعهد خودش باید نسبت    است  معین  تعهدی با سررسید  چک،  جا کهنیاورد، ازآن   عمل

به انجام تعهد اقدام کند، با رسیدن سررسید چک، ذمه صادرکننده نسبت به انجام تعهد 
  شود و تا زمانی که این تعهد انجام نشود دلیلی برای برائت ذمه وی وجود ندارد. مشغول می 

ضرر که از زمان سررسید پدیدآمده تا   ورود  و  تأخیر   میان  عرفی  سببیت  رابطه  ترتیب،  بدین
تعهد انجام  عدم  محاسبه  خواهد   استمرار  زمان  و    تاریخ   از  تأدیه  تأخیر   خسارت  داشت 

 بود.  خواهد موجه همچنان سررسید

  تأخیر   میان  سببیت  رابطة  استمرار  احراز  کهآن  نخست:  کرد  توجه  نکته  دو  به  باید  نهایت،  در
  دادگاه   عهدة  به  آن  تشخیص   و  بوده  موضوعی  امری  خسارت،  ورود  و  تعهد  انجام  در

  متفاوتی   نتایج  پرونده،  هر   خاص  واحوالاوضاع   است  ممکن  رو،ازاین   است؛  کنندهرسیدگی 
  حق   از  سوءاستفاده  نظریة  به  زمان هم   استناد  آنکه  دوم.  کند  ایجاب  گفتهپیش  فروض  در  را
  قاعدة   جریان  پذیرش  زیرا  شود، موجه نیست؛می   مشاهده  ١آراء  برخی  در  که  اقدام  قاعدة  و

  فرضی  چنین  در  و  است  تأدیه  تأخیر  خسارت  مطالبة  در  دارنده  حق  سقوط معنای  به  اقدام
 شود.  مطرح آن از سوءاستفاده تا ماندنمی  باقی حقی اصولاً 

 . انتقال چک پس از واخواست۳

مسعودی،  ( آنهاست    وانتقالنقل   قابلیت  تجاری،  اسناد  بر   حاکم  بنیادین  اصول  از  یکی
شده  ). ۱۲۷:  ۱۳۷۹ صادر  چکهای  در  چک،    طریق   از  ۱۴۰۰  سال  از  پیش  انتقال 

، این  ۱۴۰۰  سال  از  صادرشده پس  چکهای  در  کهدرحالی   گرفت؛می   صورت  ظهرنویسی
  با   ترتیب،بدین  ).۲۱:  ۱۴۰۳شود (توکلی،  می   انجام  انتقال از طریق ثبت در سامانه صیاد 

 
تر مورد اشاره واقع شد نیز، بعنوان بخشی از  که قبل   140407390000696324  شماره  این استدلال در دادنامه  -  ۱

 مبانی توجیهی رأي ذکر شده بود. 
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(صقری،  می   منتقل  تجاری  سند  مالکیت   ظهرنویسی،  تحقق   در   ).۱۱۴:  ۱۴۰۱شود 
  گواهی   صدور  از  پیش:  گیرد  صورت  مرحله  سه  در  تواندمی   انتقال مالکیت  چک،  خصوص

  مزبور؛ ماده   گواهی  بر   مبتنی  دعوا  اقامه  از  پس  حتی  یا  آن،  صدور  از  پس  پرداخت،  عدم
 بینی پیش   مطلق  طور  به  را  ظهرنویسی  طریق  از  چک  انتقال  امکان  تجارت،  قانون  ۳۱۲

  عدم   گواهی  صدور  از  پس  انتقال  محدودیت  عدم  یا  محدودیت  خصوص  در  اما  کرده،
  پس   چک  انتقال   آیا  که  شودمی   مطرح  پرسش  این  رو،  این  از  .است  کرده  سکوت   پرداخت

  با   آن  احکام  و  آثار  آیا  امکان،  صورت  در  و  است   پذیر امکان   پرداخت  عدم  گواهی   صدور  از
توجه داشت که مقصود  یا  است  یکسان  گواهی  صدور  از  پیش  انتقال باید  البته    از   خیر. 
  از   قبل  تا  گواهی  صدور  بین  که  است  ایمرحله  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از  پس  انتقال

  وجود   تجاری  سند  انتقال  برای   مانعی  دعوا  اقامه  از  پس  زیرا  است،  شده  واقع   دعوا  اقامه
 چنین   در  واقع،  ). در۱۰۳:  ۱۳۹۹باشد (شمس،    دعوا  انتقال  تواند مصداقی ازمی  و  ندارد

  اثنای   در  اما  است،  شده  اقامه  تجاری  سند  از  ناشی  شدهتثبیت   حقوق  مبنای  بر   دعوا  حالتی
  به   دعوا  در  دهنده،انتقال   سمت   و  نفع   دعوا،   موضوع  اصلی   حق  انتقال   با  دادرسی،

 ).۲۴۴: ۱۳۹۹شود (قائدی و محسنی: می  منتقل الیهمنتقل 

  از   پس  چک  انتقال   نخست  طبق دیدگاه.  موجود است  دیدگاه  دو  پرسش،  این  به  پاسخ  در
 قواعد   تابع  دیگر   و  دارد  مدنی  ماهیتی  اما  است،  معتبر   هرچند  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور
  سند   به  و  داده  دست  از  را  خود  تجاری  وصف  چک  نتیجه،  در.  نیست  تجاری  اسناد  خاص
  را   تأدیه  تأخیر   خسارت  تواندمی   جدید  دارنده  دیدگاه،  این  پایه  بر   شود.می  تبدیل  عادی

  با   مطابق   بلکه  سررسید،  تاریخ  از   و   تجاری  اسناد   خاص  قواعد  اساس  بر   نه  اما   کند،  مطالبه
  اعتبار  پذیرش  ضمن  دوم  دیدگاه  ١. مدنی   دادرسی  آیین  قانون  ۵۲۲  ماده  عمومی   شرایط

 
  از   بعد  چک  که  این  به  توجه  قابل مشاهده است:«... با  140391920002469886این دیدگاه در دادنامه شماره    -  ۱

  و   تجارت  قانون  مقررات  مشمول  چک  انتقال  ،  است  شده  منتقل   خواهان  به   دارنده  از  پرداخت  عدم  گواهی  صدور
  تامین   قرار  صدور  درخواست  نیز  و  تادیه  تاخیر  خسارت  مطالبه   ،   فوق   مراتب   به  نیست...بنا  چک  صدور   قانون

  1379  مصوب  مدنی   امور   در  انقلاب  و  عمومی   دادگاههاي  دادرسی  ایین   قانون  522  ماده  در   مقرر   حکم  تابع  خواسته
 است».
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  و   آثار  همان  انتقالی  چنین  است  معتقد  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از   پس  چک  انتقال 
  از   پس  حتی  چک   دیدگاه،  این  اساس  بر   داراست؛  را  گواهی  صدور  از  پیش  انتقال  مزایای
  از   جدید  دارنده  و  بوده  انتقالقابل   تجاری  وصف  حفظ  با  نیز   پرداخت  عدم  گواهی  صدور

 سررسید،   تاریخ  از  تأدیه  تأخیر   خسارت  مطالبه  امکان  جمله  از   تجاری،  اسناد  امتیازات  کلیه
 ).۳۶۴و   ۳۶۳:  ۱۴۰۱شد (میری،  خواهد  مندبهره 

 کرد محاکم در انتقال پس از گواهی عدم پرداخت. روی۳٫۱

  ، در۲۳/۰۸/۱۳۹۴-  ۰۷۷۶شماره    دادنامه  تهران طی  استان  تجدیدنظر   دادگاه  ۵۰  شعبه
از اخذ   پس  شده را  منتقل  چک  که  ۹۴۰۲۰۶  شماره  دادنامه  از  تجدیدنظرخواهی  خصوص

دارای  پرداخت،  عدم  چنین   تلقی   تجاری  سند  مزایای  گواهی    داده   رای  کرده، 
  از   چک  برگشت  از  پس  دارنده  قانونی  حقوق  و  حق  انتقال  مذکور   قانون۱۱  ...ماده:«است
  چک  درخصوص را کیفری شکایت حق صرفا و نموده بینی راپیش دیگری شخص  به بانک

  کماکان   سایرحقوق  است  نموده  سلب  الیه  ازمنتقل  است  شده  منتقل  آن  وحقوق  حق  که
پس  چک  انتقال  واقع  در  و  »است...   خودباقی  قوت  به را  تجاری  مزایای    واخواست  از  با 

 . دانسته است پذیر امکان 
تهران در دادنامه    بهشتی  دی شه  ییقضا  مجتمع  حقوقی  عمومی  دادگاه  ۵۱  همچنین شعبه

در خصوص خواسته مطالبه خسارت تاخیر تادیه چک از    ۲۲/۰۵/۱۴۰۳-  ۹۳۸۷۸شماره  
تاریخ سررسید چک تا تاریخ ثبت دادخواست،با توجه به این که چک بعد از صدور گواهی  
عدم پرداخت از دارنده به خواهان منتقل شده است، انتقال چک مشمول مقررات قانون  

و تاریخ    ۵۲/۱۴۰۳/۷به شماره    تجارت وقانون صدور چک نیست؛موید نظر اداره حقوقی
عدم  ۰۸/۰۳/۱۴۰۳ نامه  گواهی  صدور  از  پس  دارنده  که  صورتی  در  است.که 

پرداخت،چک را به شخص دیگری داده است،این انتقال از شمول مقررات قانون تجارت 
منتقل    خارج است؛زیرا اولا  ۱۳۹۷قانون صدور چک اصلاحی    ۲۳و ماده    ۱۳۱۱مصوب

شود. ثانیا منظور از دارنده نهایی مذکور الیه دارنده موضوع قانون اخیرالذکر محسوب نمی
مکرر قانون ضدرالذکر؛کسی است که گواهی عدم پرداخت به نام    ۲۱در تبصره یک ماده  
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وی صادر شده است. بنا به مراتب فوق،مطالبه خسارت تادیه و نیز درخواست صدور قرار  
قانون ایین دادرسی دادگاه های عمومی و    ۵۲۲تامین خواسته تابع حکم مقرر در ماده  

است؛به این ترتیب در مورد خسارت تاخیر تادیه چک    ۱۳۹۷انقلاب در امور مدنی مصوب  
 ثبت دادخواست دعوای خواهان وارد نیست...» از تاریخ سررسید چک تا تاریخ

 . ماهیت انتقال چک پس از صدور گواهی عدم پرداخت۳٫۲
  اگرچه  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از  پس  چک  انتقال  معتقدند  برخی  آمد،  که  طورهمان 
 نظر   در  نیز   قضائیه  قوه  حقوقی  اداره.  شودمی  محسوب  مدنی  انتقال  یک  اما   است،  معتبر 

چنین   ۰۳/۰۹/۱۳۹۸  مورخ  ۱۲۹۶/۹۸/۷  شماره   مشورتی مذکور  مسأله  خصوص   در 
  شخص  به  دارنده  حقوق  انتقال  تجاری،  سند  واخواست   از  پس  اولا،: «است  کرده  نظر   اظهار
  به   است،  شده  بینی  پیش  تجارت  قانون  ۲۷۱  و  ۲۷۰  مواد  در  که  خاصی  مقررات  برابر   ثالث
  قانونی   امتیازات  از  برخورداری  برای  چک  جمله  از  و  تجاری  اسناد   انتقال  ثانیا،.  آید  می  عمل
 بپذیرد   انجام  مربوط  قانونی  مقررات  مطابق  باید  تجارت  قانون  موضوع  تجاری  اسناد  به  راجع

  الیه،   منتقل  بر   مربوط،  مقررات  رعایت  بدون)  شده  برگشت(  شده  واخواست  چک  انتقال  با  و
  نخواهد  برخوردار  تجاری  اسناد  مزایای  از  نتیجه  در  و  شود  نمی   اطلاق  تجاری  سند  دارنده

 انتقال   هایمحدودیت   تجارت  قانون  ۲۷۱  و   ۲۷۰  مواد  نظر مشورتی،  این  اساس  بود». بر 
 که مقنن  معناست  بدین  فوق  مواد  ذکر   کرده و  تعیین  را  پرداخت  عدم  گواهی  از  پس  چک
  و   باشد  شیوه  این  به  منحصر   پرداخت  عدم  گواهی   صدور  از  پس   چک  انتقال   داشته  قصد

 با  نظریه    است. این  تجاری  سند  انتقال  اعتباری  بی  فوق  مواد  رعایت  عدم  اجرای  ضمانت
 روست: روبه  نقدهایی
ساساً ناظر بر شرایط انتقال چک نیست، بلکه صرفاً ا  تجارت  قانون  ۲۷۱  و  ۲۷۰  اولاً، مواد

به امکان پرداخت وجه سند توسط ثالث و حقوق ناشی از پرداخت او اشاره دارند که از حیث 
 به  ملزم  ثالث  مذکور،  مواد  در   که  است  آن  ادعا  این  مؤید  .ماهیت با ظهرنویسی تفاوت دارد

دخالت  صرفاً   ۲۷۰  ماده  و  نیست  سند  ظهر   امضای  جانب  و   ذکر  از  در    پرداخت  ثالث 
شود می   تلقی  معتبر   ثالث  سوی  از  پرداخت  عمل،  همین  با  و  دانسته  را کافی  نامهاعتراض 
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  ظهرنویس  امضای  قانون تجارت،  ۲۴۶  ماده  اساس  بر   که)، درحالی۳۴۸:  ۱۴۰۱(میری،  
 . شودنمی محقق انتقال آن، بدون و است  تجاری سند انتقال تحقق شرط

صدور گواهی عدم پرداخت و در نتیجه    که  انددر تأیید این نظر استدلال کرده   برخی  ثانیاً،
کند    پیدا  مدنی  ماهیت  انتقال،  شود اینمی  موجب  سند  تزلزل  به   نسبت  الیهمنتقلٌ   آگاهی

دلیلی مبنی بر زوال وصف  زیرا    نیست؛  موجه  استدلال  ). این۶۰:  ۱۳۹۱(ستوده تهرانی،  
 فرض   مثال،  برای  .ت، وجود ندارداز عدم پرداخ   الیهمنتقلٌ آگاهی  موجب  تجاری چک به

را  تاجری  کنید   از   پس  و  شودمی   ورشکست  سررسید  زمان  در  و  کرده  صادر   چکهایی 
  این   در.  ندارد  هایشبدهی   پرداخت  برای  دارایی  هیچ  که  شودمی   مشخص   قضایی  رسیدگی

  در   آیا  اند؛آگاه  سند  نقدشدن  امکان  عدم  از  دارند  اختیار  در  را  چکها  این  که  افرادی  شرایط،
آیا صرف علم دارندگان نیست؟    تجاری  سند  دیگر   سندی  چنین   گفت  توانمی   صورت  این

 این،   بر   علاوه  شود سند مزبور از وصف تجاری خارج شود؟موجب می   تزلزل آنچک به  
 که   حالتی  به   نسبت  بیشتری  اعتبار  چک  شودمی   باعث  الیهشخصی منتقلٌ   وضعیت  گاهی

  الیه منتقلٌ   نمونه،  برای.  کند  پیدا  تزلزل  کهاین  نه   کند،  پیدا  بود  دهندهانتقال  اختیار  در
 دست   در  سند  اگر   کهدرحالی   کند،  تهاتر   را  آن  تواندمی  که  دارد  صادرکننده  از  طلبی
 . آن به این راحتی قابلیت اجرا نداشت موضوع بود، دهندهانتقال 

  عدم  به  نسبت  رسمی  اعتراض  حکم  در  واخواست  که  اندکرده   عنوان   استادان حقوق   برخی
  انتقال   هرگونه  نتیجه،  در  شود.می   آن  تجاری  حیات  پایان  موجب  بوده و  سند  مبلغ  پرداخت

  و   حقوق  در  ناقل   جانشین  صرفاً   الیهمنتقلٌ   و  بود   خواهد  عادی  انتقال  یک  واخواست  از  پس
  ویژگیهای   انتقالی  چنین  در  اساس،   این  ). بر ۲۲۰:  ۱۳۹۹فرجام،  نیک (  شودمی   او  وظایف
 منتقل الیه ندارد   قبال  در  مسؤولیتی  دیگر   دهندهانتقال   یعنی  ندارد؛  وجود  تجاری  انتقال

کند (نیک فرجام، نمی   کسب  دهندهانتقال   به  نسبت  بیشتری  حقوق  نیز   جدید  دارنده  و
 حقوق   تجاری،  سند  واخواست  با  که  است  فرض  این  بر   مبتنی  دیدگاه  ). این۲۱۷:  ۱۳۹۹
  صورت   در  رو،ازاین   شود؛می  تبدیل  مدنی  سندی  به  مزبور  سند  و  شده  تثبیت  آن  از  ناشی

  این   حال،این با   .بود  خواهد  مدنی  طلب  انتقال  آن  بر   حاکم  نهاد  سندی،  چنین  انتقال
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از اشکال نیست؛ نخست  استدلال   تجاری   ماهیت  پایان  با  واخواست  ارتباط  کهآن   خالی 
  برای   لازم  شرط  پرداخت،  عدم  گواهی  اخذ  و  واخواست  اساساً   چراکه  نیست،  مشخص   سند
تجاری    حیات  دهندهپایان   را  واخواست  اگر   دوم،  .است   تجاری  اسناد  امتیازات  از  مندیبهره 
در برابر دریافت کننده    سند  مسؤولان  تضامنی  مسؤولیت  به   توانمی  چگونه  بدانیم،  سند

  کرد؟  استناد است آن تجاری وصف از ناشی گواهی عدم پرداخت که
  مصادیق   از  را  آن  و  انددانسته  » تعهد  تبدیل«   نوعی   را  واخواست  از  پس  چک  انتقال  برخی

 ماده   ۳بند    تفسیر   در  موجود  ابهام  از  فارغ  اند؛کرده   تلقی  مدنی  قانون  ۲۹۲  ماده  ۳  بند
عبارات گوینده دلالت    که  آید برمی   چنین   عبارت   سیاق   از  )،۱۵۲:  ۱۳۹۷(شهیدی،    ۲۹۲

تعهد  بر  به   تبدیل    تعهد مدنی جدیدی   و  شده  ساقط   قبلی   براتی   تعهد  که  معنا  این   دارد 
تبدیل  اما  ١. کندمی  تغییر   نیز   چک  کاربستان   و  شودمی   ایجاد که  است  این    تعهد   نکته 

:  ۱۴۰۳نژاد و تقی زاده،  است (عرب  جدید  تعهد  ایجاد  و  قبلی  تعهد  شدن  زایل  مستلزم
حقوقی۱۷۲ اعمال  از  دو  هر  که  (کاتوزیان،  می  طرفین  اراده  نیازمند  و  )  :  ۱۴۰۰باشد 
  ضمن انتقال سند قصد   انتقال دهنده  رسدنمی   نظر   به  طرفین،  وضعیت  تحلیل  ). در۴۶۴

 در صورتیکه   کند و  ایجاد  جدیدی  مدنی  تعهد  و  کند  ساقط  را  قبلی  براتی  تعهد  باشد  داشته
نباشد، باید حکم به استصحاب وجود    احراز  مبنی بر ساقط کردن تعهد براتی قابل  وی  قصد

این، حتی اگر فرض   بر   ). علاوه۴۲۶:  ۱/۱۳۸۲چنین تعهدی داد (هاشمی شاهرودی،  
متعهد اصلی   رضایت  جدید  تعهد  ایجاد  در  ،کنیم که انتقال دهنده چنین قصدی داشته 

او  بدون  و  است  لازم  سند (شهیدی،    پدید  جدید  تعهدی  تواننمی   رضایت  :  ۱۳۹۷آورد 
 تعهد  ایجاد  برای   وی  رضایت  و  نیست  مطلع  انتقال  از  سند  متعهد  موارد،  اغلب   در  ).۱۵۲

  اما   نیست،  موافق  معینی  شخص   به  انتقال  با  حتی  متعهد  نیز،  گاهی.  ندارد  وجود  جدید
بر اساس دلایل پیش    بنابراین   ندارد.  وجود  وی  رضایت  فرض  این  در  شود؛می   منتقل  سند

 . کرد تلقی تعهد  تبدیل نوعی را واخواست از پس انتقال  توانگفته نمی 
 

  مبدا   بر   مبنی  دادگاه  رأي   بررسی  و  تحلیل«  علمی   کرسی  در  پورعبداالله  دکتر محسن  آقاي   توسط  شدهبیان   نظر   -  1
  و  حقوق پژوهشکده در برگزارشده ، »پرداخت عدم گواهی صدور  از پس یافتهانتقال  چک در تأدیه تأخیر خسارت

 . 01/08/1404، تاریخ مشاهده www.illrc.ac.ir سایت در ملاحظه قابل ، 28/07/1404 مورخ  قانون،

http://www.illrc.ac.ir/
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 نظر   به  و  کنندبیان می   واخواست  از  پس  چک   انتقال  بودن  برای مدنی  که  دیگری  دلیل
در  آن  بودن  تجاری  فرض   برای  مانع   ترینمهم  و    شماره   دادنامه  است 

 ١.بود، مفهوم دارنده چک است  گرفته  قرار  اشاره  مورد  نیز   ۱۴۰۳۶۸۳۹۰۰۰۷۰۹۳۸۷۸
 از   است  ...اعم«  : است  شده  تعریف  چنین  چک  دارنده  چک،  صدور  قانون  ۲  ماده  مطابق
 مورد  در(  چک  حامل  یا  شدهنویسی پشت  او   نامبه  یا  شده  صادر   او  وجه  در  چک  که  کسی
 دارنده  که  آیدبرمی   ماده  سیاق  و از  ».آنان..   یقانون  مقام   قائم  ای )  حامل  وجه   در  یچکها
. شودمی   صادر  وی  نام  به  پرداخت  عدم  گواهی  که به بانک مراجعه کرده و  است  کسی  چک

این    ۵  ماده  مثال  برای  کند؛در نگاه اول موجه جلوه می   نیز   قانون  دیگر   مواد  با  برداشت  این
  از   کمتر   بانك  نزد  چك  صادرکننده  حساب  ی موجود   که  یصورت   در«  : داردمی   مقرر  قانون
 به   را  حساب  در  موجود  مبلغ  است  مکلف  بانك  چك  دارنده  یتقاضا  به  باشد،  چك  مبلغ

 م ی تسل  بانك  به  را  آن  چك،  پشت  در  شده  افتی در  مبلغ  دیق  با  دارنده  و  بپردازد  چك  دارنده
  سامانه   در  را  چك  مبلغ  یکسر   فوراً   چك  دارنده  درخواست  به  بنا  است  مکلف  بانك.  کند

  با   یا  نامهیگواه   در  آن  درج  و  یر یرهگ  کد  افتیدر  با  و  دی نما  وارد  یمرکز   بانك  کپارچهی
 کد  فاقد  نامهی گواه   به.  دهد  لیتحو   یمتقاض  به  را  آن  قبل،  ماده  در  مذکور  مشخصات

  یمبلغ  به  نسبت  مزبور  چك.  شود  ینم   داده  اثر   بیترت   یثبت  و  یقضائ  مراجع  در  یر یرهگ
  چك،   دارنده  یبرا  مورد  نی ا  در  بانك  نامهیگواه  و  محسوب  محل  یب  ده،ینگرد  پرداخت  که

 ».. .شود  یم چك  اصل نی جانش
 کسی   بر   ناظر   چک  صدور  قانون  در  »دارنده«   لفظ  استعمال  موارد  مقررات،  این  اساس  بر 

  بنابراین،   است؛  کرده  دریافت  پرداخت  عدم  گواهی  و  کرده  ارائه  بانک  به  را   چک  که  است

 
 شخص   به  را  چک  پرداخت،  عدم  نامهگواهی   صدور  از   پس  دارنده  کهبخش موردنظر از دادنامه فوق: درصورتی   -  1

  چک   صدور  قانون  23  ماده  و   1311  مصوب  تجارت   قانون  مقررات  شمول  از  انتقال  این  است،  داده  انتقال  دیگري

  از   منظور  ثانیاً.  شودنمی   محسوب اخیرالذکر قانون  موضوع دارنده  الیه   منتقل  اولاً  زیرا  است؛  خارج  1397 اصلاحی

  وي  نام   به  پرداخت  عدم  گواهی  که  است   کسی   صدرالذکر،   قانون   مکرر  21  ماده  یک  تبصره   در  مذکور  نهایی  دارنده

 . است شده صادر
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به نام وی    پرداخت  عدم  گواهی  که  است  شخصی  چک  دارنده  که  اندکرده   استدلال  برخی
شده   دیگر   شودمی  منتقل  او  به  سند  که  دیگری  شخص   گواهی،  صدور  از  پس  و  صادر 

  پس   چک  انتقال  دیدگاه،  نظر معتقدین به این  از  نتیجتاً،  .نیست  قانونی  معنای  به  »دارنده«
  الیهمنتقلٌ   زیرا  شود؛نمی   محسوب  تجاری  انتقال   یک  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از

  نخواهد   برخوردار  تجاری هم،  قانونی اسناد  مزایای  شود؛ فلذا از  محسوب  دارنده  تواندنمی 
 . بود

  چک   صدور  قانون  ۲  ماده  رسد استدلال فوق دقیق نیست: اولاً، نظر می   در مقام ارزیابی به
  صادر   او  وجه  در  چك  که  یکس  از  است  اعم  چک  دارنده«  : است  کرده  تعریف  چنین  را  دارنده

  شخصی   دارنده،  مصادیق  از  یکی  اساس،براین  .»است  شده  نویسیپشت   او  نام  به  ای   دهیگرد 
 را   شخصی  چنین  ماده،  این  در  گذارقانون   است و  شده  ظهرنویسی  او  نام  به  چک  که  است

این   مطلق  طور  به بدون  مالکیتو  انتقال  میان  تفکیکی    عدم   گواهی  صدور  از  قبل  که 
.  است  دانسته  چک  صدور  قانون   مقررات  و  مزایا  شود، مشمول  قایل  آن  از  بعد  یا  پرداخت

  صرفاً   و   ماده  همان   به  منحصر   را  دارنده   تعریف  همان قانون صراحتاً   ۱۱ثانیاً مقنن در ماده  
  دارنده  کیفری، شکایت خصوص  در است که کرده مقرر و دانسته کیفری شکایت زمینه در

  در   دارنده  توان مفهوم و نمی   ١است   کرده  ارائه  بانک  به   را  چک  باراولین   برای   که  است  کسی
  تسری   اجرائیه  صدور  درخواست  یا  حقوقی  دعوای  طرح  مانند  هاحوزه   سایر   به  را  ماده  این

که مقنن در قانون صدور چک جا  داد یا از این تعریف وحدت ملاک استخراج کرد. ثالثاً ازآن 
  عدم   گواهی  صدور  از  پس  شدهمنتقل   چک  خصوص  در  داشت  قصد  اگر   بوده،  بیان  مقام  در

  را   آن  باید  شود،   قائل  اجرائیه  صدور  یا  حقوقی  دعوای  طرح  برای  محدودیتی  پرداخت
  چنین   کیفری  شکایت   به  نسبت  ۱۱  ماده  در  که  گونههمان   کرد؛می   ذکر   صراحت به

 بیان   را   محدودیتی  چنین  قانونی   مواد  از   یکهیچ  کهآنحال .  است  کرده   تصریحی 
شاهرودی،  نکرده  (هاشمی  العدم»  دلیل  الدلیل،  «عدم  واقع  در  ).  ۲۷۷:  ۶/۱۳۸۲اند؛ 

 
 موجودي   که  مواردي   در  و  شودنمی  ثبت  چک  دهندهارائه  شخص  مشخصات  معمولاً  بانکها،  جاري  رویه  در  البته  -  1

  شود،می   صادر  او  نام  به  پرداخت  عدم   گواهی  که  کسی  عملاً  نشود،  زده  برگشت   چک  و  نباشد  حساب  در  کافی
 شود.می  محسوب دارنده
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  آن،   محدودیت  به  تصریح  امکان  باوجود  خصوص، دراین   گذارقانون   سکوت  از  بنابراین،
استنباط  پرداخت  عدم  گواهی  صدور  از  پس   چک  انتقال  جواز  توانمی  (خوئی،    را  کرد 

  در  را  خود  اراده  آخرین  مذکور،  قانون  ۲۱  ماده  تبصره  در  مقنن  ). رابعاً،۱۹۵ه.ق:    ۱۴۱۸
  او   نام  به  چک  مالکیت  که  است   دانسته  شخصی  را  »نهایی  دارنده«  و  کرده  ابراز  زمینه  این
 شده   صادر  او  نام  به  پرداخت  عدم  گواهی  که  کسی  لزوماً   نه  باشد،   شده  ثبت  صیاد  سامانه  در

  دارنده   شده است،  ثبت  مالک  عنوانبه   صیاد  سامانه  در  او  نام   که  ایدارنده   رو،ازاین .  است
  خواهد   چک  صدور   قانون  در  مقرر  آثار  و  مزایا   تمامی   مشمول  و  شودمی   محسوب  قانونی

 . بود
باتوجه  پیش   بهالنهایه  بودندلایل  مدنی  نظریه    صدور   از  پس  تجاری  سند  انتقال   گفته، 

 سند   مزایای  در نتیجه انتقال چک از  الیهنماید و منتقلٌ پرداخت صحیح نمی  عدم  گواهی 
  گواهی   صدور  از   پس  چک  مالکیت  انتقال  عملی نیز   نظر   از  ١. خواهد بود  مندبهره   تجاری

 خصوص وجود ندارد. مانعی دراین   و پذیر بودهامکان  صیاد سامانه در  پرداخت عدم

 کنوانسیون   ۲۰  ماده  رسد، درنکته ای وجود دارد که ذکر آن در پایان ضروری به نظر می 
  انتقال   یک  عنوان  به  اعتراض،  از  پس  برات  انتقال  که  است  آمده  وضوح  به  ،٢ژنو  ۱۹۳۰
  با   رابطه  در  ٣ژنو  ۱۹۳۱  کنوانسیون  ۲۴  ماده  در  موضوع  این  مشابه.  شودمی   تلقی  مدنی
  در   ویژه  به  و  تطبیقی  حقوق  کردروی  که  دهندمی   نشان  مواد  این.  است  شده  بیان  نیز   چک

تجاری  المللی،بین   کنوانسیونهای اسناد  انتقال  ماهیت  دانستن    صدور   از  پس  مدنی 
  که   شرایطی  سوألی پیش آمد که در  است  ممکن   مسأله  این  ٤است.   پرداخت  عدم  گواهی 

 
قانون صدور چک پس از صدور    23رویه قضایی و نظرهاي مشورتی در عدم صدور اجرائیه موضوع ماده     -  ۱

 .گواهی عدم پرداخت، را می توان قابل تامل دانست که مجال بررسی آن در این مقال نمی گنجد
2  -  Convention Providing a Uniform Law for Bills of Exchange and Promissory Notes 
1930. 
3 - Convention Providing a Uniform Law for Cheques 1931. 

  کشورهاي   رویکرد  نیست  تطبیقی  حقوق   در  مسلم  امر  یک   واخواست،  از  بعد  انتقال  پنداشتن  مدنی  البته رویکرد  -  ٤
رك. عبدي پور،    .است   ژنو   کنوانسیون  تابع  کشورهاي  رویکرد  با  متفاوت  حدودي   تا  خصوص  این  در   کامن لایی 

1401  :253 . 
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  با   کردروی   کدام  بگوییم  اطمینان  با  توانیمنمی  و  نداریم  اختیار  در  مشخصی  و  قانونی  نص 
  حقوق   با  راستاهم   که  تفسیری  قانونی،  مواد  تفسیر   در  چرا  دارد،  خوانیهم   مقنن  نظر 

  ممکن   المللی،بین   کنوانسیونهای  و  تطبیقی  حقوق  در.ایمنکرده   انتخاب  باشد،  تطبیقی
  هر   در  اما  گیرند،  قرار  قبول  مورد  استانداردهایی  عنوان  به  اصول،   و  تفسیرها  برخی  است

 . باشند داشته خوانیهم داخلی  هایضرورت   و شرایط با باید  اصول حقوقی، این سیستم

  جایگاه   دو دلیل،  به  چک،  انتقال  بودن  مدنی  ینظریه   مطلق  پذیرش  ما،  حقوقی   نظام  در
 از  صرف  استنباط   و  گرایانهاراده   رویکرد  با  بخواهیم  اگر   که،آن   نخست.  ندارد  مستحکمی

  در  که  طورهمان   ،)۹۰:  ۱۴۰۲  معتمدی،(   باشیم  مقنن  مراد   کشف  پی  در   قانونی  مواد
 ارائه   توانمی  انتقالی  چنین  بودن  تجاری  برای   که  دلایلی  شد،  اشاره  پیشین  هایبررسی 

 کردروی   با  را  قانونی  مواد  بخواهیم  اگر   اینکه،  رسد. دوممی  نظر   به  تر متقن   و  تر موجه   داد،
  بهتر   تفسیر   این  رسدمی   نظر   به  ،)۱۵۱:  ۱۴۰۲  معتمدی،(   کنیم  تفسیر   کارکردگرایانه

 تجاری   اسناد  اعتبار  افزایش  موجب  و  کند  تأمین  را  سرعت  و  امنیت  چون  اصولی   تواندمی 
 به  توجه  با  و  کنندمی  خرج  خود   مالی  مبادلات  در  را  چک  معمولاً   تجار  فعلی،  عرف  در.  شود

  دهنده انتقال   تجاری  شهرت  حسن  و  اعتبار  اساس  بر   طرفین  کنونی،  اقتصادی  وضعیت
  برگشت   چک  که  هنگامی  شودمی   مشاهده  عمل،  در.  کنندمی  اقدام  سند  پذیرش  به  نسبت

  اعتبار   دلیل  به  وی  و  کرده  مراجعه  دهندهانتقال  به  وجه  دریافت  برای  الیهمنتقل  خورد،می 
  را   چک   انتقال  بودن  مدنی  که  صورتی  در  .کندمی   چک  وجه  پرداخت  به  اقدام  خود،  تجاری

  از   است،  کرده  اقدام  چک  وجه  پرداخت  به  نسبت  نیتحسن  با  که  شخصی  بپذیریم،
در  . شودمی  محروم کند، تأمین حدی تا را اششده تضییع  حقوق توانستهمی که امتیازاتی

انتقال، بودن  مدنی  شدن  پنداشته  مسلم   چک  وجه  پرداخت   به  دهندهانتقال   تمایل  اثر 
 است.   تجار بین در چک اعتبار کاهش  امر، این نتیجه یابد؛می  کاهش

  گردش   و  مبادلات  در  تسریع  تجارت،  حقوق  اساسی  اهداف  از  یکی  که  جاآن   از  همچنین
  مقرر   موعد  در  چک  وجه  پرداخت  از  که  شخصی)  ۲-۱:  ۱۳۹۹  اسکویی،  بنایی(  است  وجوه

 واقع   در  کند،می   ایجاد  اخلال  اشخاص  مالی  جریان  در  وسیلهبدین  و  کندمی   خودداری



 

9شماره  | 5دوره   | 1405بهار و تابستان  |  نقد و تحلیل آراء قضاییدوفصلنامه      

 

 
 

566 

  دانستن   مدنی  بنابراین،.  است  کرده  نقض   را  تجاری  معاملات  در  تسهیل  و  سرعت  اصل
با   عدم  گواهی  صدور  از  پس  انتقال نهایی  الیه  منتقل  که  حالاتی  در  بخصوص  پرداخت 

  ضرر   به  عملاً   هدف رفع اختلال در امور و با حسن نیت اقدام به پرداخت وجه چک کرده،
  حقوق   اهداف  و  مبانی  خلاف  رفتاری  از  حمایت   نوعیبه  و  شودمی   تمام  شخصی  چنین

 است.  تجارت
  عدم   دغدغه  با  واخواست،  از  پس  انتقال  بودن   مدنی  به  قایلان   از  برخی  این،  بر   افزون

 پور، عبدی ( اندپذیرفته  را  دیدگاه این تجاری، سند مزایای از سوءنیت با دارنده برخورداری
احترام  دغدغه  این  هرچند).  ۲۶۰:  ۱۴۰۱   نیت حسن   یا  سوءنیت  احراز  اما  است،  قابل 

  آن،   خاص  احوال  و  اوضاع  با  متناسب  باید  پرونده  هر   در  که  است  موضوعی  امری  دارنده،
  سوءنیت،   با  دارنده   از  حمایت  عدم  علت  به  صرفاً   تواننمی  دادرس بررسی شود و  توسط

 .شد سندی چنین بودن  غیرتجاری به قائل  کلی طوربه
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 نتیجه گیری 
 ۸۱۲رغم صدور رای وحدت رویه شماره  شد که رویه قضایی علی  بررسی  پژوهش  این  در

چک،   تادیه  تاخیر  خسارت  محاسبه  مبدا  خصوص  در  کشور  عالی  دیوان  عمومی  هیأت 
  مطالبه   در  دارنده  تأخیر   تجاری،   زمان   خاص، یعنی شمول مرور   فرض  سه  در  متشتت بوده و

 چک  تأدیه  تأخیر   محاسبه خسارت  مبدأ  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از  پس  چک  انتقال  و
 که به نظر می رسد،  است  آن  از  حاکی  برخی از دادرسان، سررسید چک نمی دانند و نتیجه

 هر  در سررسید، تاریخ از خسارت محاسبه بر  مبنی یاد شده رویه وحدت رأی در مقرر اصل
  میان   سببیت  رابطه  دارنده، رفتار  دلیل  به  که  وضعیتی  در  مگر   است؛  اعمالقابل  فرض  سه

 . شود قطع عرفاً  متعهد و پرداخت در تأخیر 
 مربوط  دعاوی دهد ونمی  دست از را خود تجاری ماهیت چک زمان، مرور شمول فرض در
  نخواهد   مسموع  محاکم شده صرفاً در  صادر تجارتی  امور  برای یا تجار  طرف از  که  چکی  به

  دارنده   ضرر  به  چنین چکی  از  کسی  که  صورتی  در  تجارت  قانون  ۳۱۹  ماده  مطابق  بود.
  برای   مقرر  امتیازات   همان  با   را  چک  وجه  تواند می   دارنده  باشد،  کرده  بلاجهت  استفاده

از  اسناد در  مطالبه  تأدیه،   تأخیر   خسارت  جمله  تجاری،   در   دارنده  تأخیر   خصوص  کند. 
  عدم   است تا بتوان  ندانسته  چک  در  تعلق خسارت  شرط  را  مطالبه  گذارقانون   مطالبه نیز،

 کرد و در نتیجه حق مطالبه خسارت ساقط شود. با  تلقی  اقدام  قاعده  مشمول  را  مطالبه
نیست، هنگامی  تأخیر   حال،  این تاثیر  بی  رفتار  دارنده همواره    سببیت  رابطه  دارنده   که 

  مطالبه   قابل  سررسید  تاریخ  از  کند، خسارت  منقطع  عرفاً   را  خسارت  و  پرداخت  عدم  میان
 برای   آن  از   پس  یا  داشته  کافی  وجه  سررسید  در  صادرکننده  که  موردی  مانند  بود؛  نخواهد

  مبدأ   موارد،  این  در.  باشد  کرده  امتناع  وجه  دریافت  از  دارنده   اما  کرده  اقدام  پرداخت
  عدم   گواهی  صدور  از  پس  چک  انتقال  خصوص  در.  بود  خواهد  مطالبه  تاریخ  خسارت

  ۲۱  ماده  تبصره  اطلاق  و  چک  صدور  قانون  ۲  ماده  در  دارنده  تعریف  به  توجه  با  پرداخت،
واجد  همچنان  انتقالی  چنین  قانون،  همان نظر  واقع  .  است  تجاری  آثار  و  ماهیت  به  در 
  نکرده   بینیپیش  پرداخت  عدم  گواهی  از  پس  انتقال  برای  محدودیتی  گونههیچ   گذارقانون 

 شده   ثبت  او  نام  به  چک  مالکیت  که  است  دانسته  شخصی  بر   ناظر   را  »دارنده«  مفهوم  و
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 همین   بر .  شود  قایل  تفکیکی  گواهی  صدور  از  بعد  یا  قبل  انتقال  میان  کهآن   بدون  باشد؛
  از   تجاری،  اسناد   امتیازات  تمامی   از  و  شده  محسوب  قانونی  دارنده  جدید  الیه منتقل   مبنا،
 . بود خواهد مندبهره سررسید، تاریخ از تأدیه تأخیر  خسارت مطالبه امکان جمله

مجمع تشخیص مصلحت نظام با  هیأت عمومی دیوان، یا  شود  ، پیشنهاد می اساسبراین 
قانون صدور   ۲استفساریه تبصره ماده  نسبت میان  از رای وحدت رویه و  ارائه تفسیر رسمی  

و همچنین نسبت به امکان انتقال چک پس    قانون تجارت را روشن سازند  ۳۱۸ماده  چک و  
قضایی    رویه ادامه دار  تا از تشتت  از صدور گواهی عدم پرداخت تقنین صریح صورت گیرد 

 .جلوگیری شود

  



  

  مقداد مؤمنیان ماسوله؛ عباس نیازی | ...خسارت تاخیر تادیه چک مبدأمعمای  

 
569 

 

 فهرست منابع

 منابع فارسی 
)، حقوق تجارت: کلیات، معاملات تجاری، تجار و سازماندهی فعالیت تجاری، ۱۳۹۹اسکینی، ربیعا (  .۱

 چاپ بیست و هفتم، تهران: سمت.
، چاپ ۱مدنی؛ مبتنی بر نقد و بررسی آراء و رویه قضایی، جلد    مسؤولیت)، حقوق  ۱۴۰۱بابایی، ایرج (  .۲

 پنجم، تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائیه.
 )، منظومه چک، چاپ پنجم، تهران: مکتوب آخر. ۱۴۰۳توکلی، محمدمهدی (  .۳
، چاپ هشتم، تهران: ۳)، مبسوط در ترمینولوژی حقوق، جلد ۱۴۰۰جعفری لنگرودی، محمدجعفر (  .۴

 گنج دانش. 
 ، چاپ بیست و دوم، تهران: دادگستر.۳)، حقوق تجارت، جلد ۱۳۹۱ستوده تهرانی، حسن (  .۵
، تهران: بیست و هفتم، چاپ  ۳)، جلد  پیشرفته)، آیین دادرسی مدنی (دوره  ۱۳۹۴شمس، عبدالله ( .۶

 دراک. 
، چاپ پنجاه و هشتم، تهران:  ۱)، آیین دادرسی مدنی (دوره بنیادین)، جلد  ۱۳۹۹شمس، عبدالله ( .۷

 دراک. 
 ) آثار قراردادها و تعهدات، چاپ هفتم، تهران: مجد.۱۳۹۵شهیدی، مهدی ( .۸
 جد. )، سقوط تعهدات، چاپ دوازدهم، تهران: م۱۳۹۷شهیدی، مهدی ( .۹

 )، حقوق بازرگانی اسناد، جلد اول، چاپ اول، تهران: سهامی انتشار. ۱۳۸۰صقری، محمد ( .۱۰
 ی کامل حقوق بازرگانی اسناد، چاپ اول، تهران: مجد. )، دوره۱۴۰۱صقری، محمد ( .۱۱
 )، حقوق تجارت، جلد اول، چاپ ششم، تهران: مجد. ۱۴۰۱پور فرد، ابراهیم ( عبدی .۱۲
 )، حقوق تجارت، جلد سوم، چاپ هشتم، تهران: مجد. ۱۴۰۱پور فرد، ابراهیم ( عبدی .۱۳
 اطهار   ائمه  فقهی  ، چاپ اول، قم: مرکز۱)، مکاسب محرمه، جلد  ۱۳۹۶فاضل لنکرانی، محمدجواد (  .۱۴

 . ) ع ( 
)، مقدمه علم حقوق و مطالعه در نظام حقوقی ایران، چاپ دهم، تهران: گنج ۱۳۹۹کاتوزیان، ناصر (  .۱۵

 دانش. 
۱۶.  ) ایقاع، چاپ هفتم،   -)، دوره مقدماتی حقوق مدنی: اعمال حقوقی، قرارداد  ۱۴۰۰کاتوزیان، ناصر 

 تهران: گنج دانش.
۱۷.  ) ، چاپ ششم، تهران:  ۴)، دوره حقوق مدنی: قواعد عمومی قراردادها، جلد  ۱۴۰۱کاتوزیان، ناصر 

 گنج دانش. 
 )، حقوق اسناد تجاری، چاپ اول، تهران: میزان. ۱۳۸۳کاویانی، کوروش ( .۱۸
۱۹.   ) داماد، مصطفی  مدنی  ۱۳۸۴محقق  (بخش  فقه  قواعد  و    -)،  دوازدهم،  مسؤولیت مالکیت  )، چاپ 

 مرکز نشر علوم اسلامی.  :تهران
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، چاپ  ۲، جلد  ) انقلاب  و   عمومی  دادگاههای(   مدنی  دادرسی  )، آیین۱۳۷۹مدنی، سیدجلال الدین (  .۲۰
 اول، تهران: پایدار. 

 )، روش تفسیر در حقوق تجارت، چاپ سوم، تهران: سهامی انتشار. ۱۴۰۲معتمدی، جواد (  .۲۱
 )، حق و سوءاستفاده از آن، چاپ دوم، تهران: نشر کارنامه.۱۳۹۸موحد، محمدعلی (  .۲۲
 ، چاپ سوم، تهران: چاپ و نشر عروج. ۱)، قواعد فقهیه، جلد  ۱۳۷۹موسوی بجنوردی، محمد (  .۲۳
۲۴.  ) رضا  خشنودی،  و  اکبر  جویباری،  مطالعه ۱۴۰۰میرزانژاد  با  قضایی  رویه  در  تأدیه  تأخیر  خسارت   ،(

 تطبیقی حقوق فرانسه، چاپ دوم، تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوه قضائیه. 
 مدنی، چاپ چهارم، تهران: سهامی انتشار. مسؤولیت)، رساله عملی در ۱۴۰۱میرشکاری، عباس (  .۲۵
۲۶.  ) عباس  جلد  ۱۴۰۴میرشکاری،  قراردادها،  حقوق  در  عملی  رساله  سهامی ۲)  تهران:  پنجم،  چاپ   ،

 انتشار.
حلیل و بررسی رأی دادگاه مبنی بر استماع ایرادات در مقابل دارنده بدون )، ت۱۴۰۴نیازی، عباس (  .۲۷

،گزارش کرسی علمی به کوشش پژوهشکده حقوق و قانون ایران، ناقد اول،  حسن نیت سند تجاری
 دکتر امیرحسین رضایی نژاد، ناقد دوم دکتر حسن بادینی، انتشارات داد و دانش. 

، چاپ ۱السلام، جلد    علیهم  بیت  اهل  مذهب  مطابق   فقه  )، فرهنگ۱۳۸۲هاشمی شاهرودی، محمود ( .۲۸
 . ) السلام همی عل(  تی ب اهل مذهب بر اسلامی  فقه المعارف دائرة اول، قم: مؤسسه

، چاپ ۶السلام، جلد    علیهم  بیت  اهل  مذهب  مطابق   فقه  )، فرهنگ۱۳۸۲هاشمی شاهرودی، محمود ( .۲۹
 . ) السلام همی عل(  تی ب اهل مذهب بر اسلامی  فقه المعارف دائرة اول، قم: مؤسسه

، چاپ ۳السلام، جلد    علیهم  بیت  اهل  مذهب  مطابق   فقه  )، فرهنگ۱۳۸۲هاشمی شاهرودی، محمود ( .۳۰
 . ) السلام همی عل(  تی ب اهل مذهب بر اسلامی  فقه المعارف دائرة اول، قم: مؤسسه

بررسی موضوعات، چاپ اول، قم: معاونت   –)، آسیب شناسی فقهی قوانین  ۱۳۸۲هدایت نیا، فرج الله (  .۳۱
 آموزش و تحقیقات قوه قضاییه، مرکز تحقیقات فقهی. 

 مقالات  .۳۲
)، قاعده اقدام و جبران تورم، دوفصلنامه مطالعات فقه  ۱۳۹۳ناظمی، محمدحسین (   و   تلخابی، مجید .۳۳

 .۲، شماره ۹۳امامیه، دوره 
۳۴.  ) :  صیّاد   سامانه  در  چک  ثبت  به  الزام  امکان  )، بررسی۱۴۰۴توکلی، محمد مهدی و هاشمی، محمد 

 .۸، شماره ۴قضایی، دوره  آراء  تحلیل و  نقد قضایی، دوفصلنامه رأی یک  موردی مطالعه
)، مواعد مطالبه، واخواست و اقامه دعوا و آثار عدم ۱۳۹۴سلطانیان، محمدرضا (   و   زاده، حیدرحسن .۳۵

به کنوانسیونرعایت آن با نگاهی تطبیقی  های ژنو، تحقیقات حقوقی بین ها در برات، سفته و چک 
 .۲۷، شماره ۸المللی، دوره 

)، مبداء خسارت تاخیر تادیه چک و محدوده شمول رای وحدت ۱۴۰۳صحرائی، فرید و چگینی، علی (  .۳۶
 .۱۲۵، شماره ۸۸دیوان عالی کشور، مجله حقوقی دادگستری، دوره  ۸۱۲رویه 
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های حقوقی قانون صدور چک، نشریه حقوق اسلامی، دوره  )، چالش۱۴۰۱پور فرد، ابراهیم ( عبدی .۳۷
 . ۷۲، شماره  ۱۹

طباطباییعبدی .۳۸ ابراهیم؛  فرد،  ( پور  فاطمه  بازوکار،  سادات؛  ریحانه  صدور  ۱۴۰۳نژاد،  قانون  تأثیر   ،(
 .۵۹، شماره ۲۳های حقوقی، دوره چک اصلاحی بر ضمانت اجراهای قانونی آن، فصلنامه پژوهش

 رای  بررسی  قوانین؛  با  آن  تطبیق  و   دعوا  موضوع  )، تشخیص۱۴۰۳نژاد، یاسر و تقی زاده، فاطمه ( عرب .۳۹
 .۵، شماره ۳قضایی، دوره  آراء  تحلیل و  نقد تهران، دوفصلنامه استان تجدیدنظر دادگاه ۱۸ شعبه

، شماره ۱۶)، مبدأ محاسبة خسارت تأخیر تأدیة چک، فصلنامه قضاوت، دوره  ۱۳۹۵فتاحی، مهدی (  .۴۰
۸۵. 

های تجاری در ایران، مجله )، لزوم احیای دادگاه۱۳۹۵غفوری اصل، غزل (   و   حامد، عباس  قاسمی .۴۱
 .۷۳ شماره ،۱۹ دوره حقوقی، تحقیقات

اله و محسنی، حسن ( .۴۲ انتقال حق، مطالعات حقوق تطبیقی  ۱۳۹۹قائدی، فیض  انتقال دعوا بی   ،(
 .۲۰، شماره ۱۱معاصر، دوره 

 .۴۷، شماره ۸)، مرور زمان اسناد تجاری، نشریه کانون وکلا، دوره الف۱۳۳۵کاتوزیان، ناصر (  .۴۳
 .۴۸، شماره ۸، مرور زمان اسناد تجاری، نشریه کانون وکلا، دوره ب) ۱۳۳۵(  کاتوزیان، ناصر .۴۴
۴۵. ) دادگستری،  ۱۳۸۹محسنی، سعید  تأدیه در اسناد تجاری، مجله حقوقی  تأخیر  )، جایگاه خسارت 

 .۶۹، شماره ۷۴دوره 
 .۱۷۱، شماره ۵۳)، اصول حاکم بر اسناد تجارتی، کانون وکلا، دوره ۱۳۷۹مسعودی، بابک ( .۴۶
قانون تجارت در مورد چک و سفته،    ۳۱۸هایی در مورد مرور زمان ماده  )، پرسش۱۳۹۸(   مقدم، عیسی .۴۷

 . ۲۷، شماره ۸فصلنامه رأی، دوره 
)، قاعده اقدام، ادله و کاربرد آن، فصلنامه ۱۳۹۴زاده، خدیجه ( موسوی باردئی، سیداحمد و حسین .۴۸

 .۸۳، شماره ۲۱تخصصی فقه اهل بیت، دوره 
،  ۱های حقوق قضایی، دوره  )، قاعده اقدام، فصلنامه دیدگاه۱۳۷۵موسوی بجنوردی، سید محمد (  .۴۹

 .۲شماره 
  تأدیه  تأخیر  خسارت  و   جریمه  به  مربوط  قوانین  حقوقی  ـ  فقهی  )، بررسی۱۳۸۴موسویان، سیدعباس (  .۵۰

 .۴، شماره ۲ایران، فصلنامه فقه و حقوق، دوره   در
۵۱.  ) حمید  حقوقی ۱۴۰۱میری،  مجله  واخواست،  یا  سررسید  از  پس  تجاری  سند  انتقال  اعتبار   ،(

 .۱۱۷، شماره ۸۶دادگستری، دوره  
)، جایگاه قانونی تاریخ مطالبه دین در خسارت تأخیر تأدیه ارزیابی رأی وحدت ۱۴۰۲نهرینی، فریدون ( .۵۲

شماره   حقوق   ۱/۴/۱۴۰۰مورخ    ۸۱۲رویه  پژوهش  فصلنامه  کشور،  عالی  دیوان  عمومی  هیئت 
 .۴۲، شماره ۱۱خصوصی، دوره 

۵۳.  ) فرجام، کمال  اسنادتجاری درحقوق ۱۳۹۹نیک  با مدنی  تجاری  تمایز مهلت ظهرنویسی  بررسی   ،(
 .۹۱، شماره ۲۵های حقوق قضایی، دوره ایران وکنوانسیون های ژنو وآنسیترال، فصلنامه دیدگاه
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 منابع الکترونیک  .۵۴
 مبدا   بر  مبنی  دادگاه  رای  بررسی  و   تحلیل  علمی  کرسی  ،) ۱۴۰۴(   ایران  قانون  و   حقوق  پژوهشکده .۵۵

  حقوق   پژوهشکده  سایت  پرداخت،  عدم  گواهی  صدور  از  پس  یافته  انتقال  چک  در  تادیه  تاخیر  خسارت
 .https://www.illrc.ac.ir/?p=6368، ۰۱/۰۸/۱۴۰۴ ایران، قانون و 

 نامه و جزوه درسی: پایان   .۵۶
 ، تهران: دانشگاه علامه طباطبائی. ۱)، جزوه درس حقوق تجارت ۱۳۹۹بنایی اسکویی، مجید (  .۵۷
 آراء و نظریات مشورتی:  .۵۸
 .۰۳/۰۹/۱۳۹۸ مورخ ۱۲۹۶/۹۸/۷شماره  مشورتی  نظریه قضائیه، قوه حقوقی کل  اداره .۵۹
 .۱۲/۰۴/۱۴۰۳ مورخ  ۷/۱۴۰۳/۱۴۹ شماره مشورتی  نظریه قضائیه، قوه حقوقی کل  اداره .۶۰
 .۱۷/۰۸/۱۳۹۳ مورخ ۷/۹۳/۱۹۲۸ شماره مشورتی  نظریه قضائیه، قوه حقوقی کل  اداره .۶۱
 .۲۰/۰۶/۱۳۹۸ مورخ ۹۳۲/۹۸/۷شماره  مشورتی  نظریه قضائیه، قوه حقوقی کل  اداره .۶۲
 .۰۰۵۱۲ شماره دادنامه .۶۳
 .۰۳۶۰ شماره دادنامه .۶۴
 .۱۴۰۱۰۱۳۹۰۰۰۳۳۰۷۲۲۹ شماره دادنامه .۶۵
 .۱۴۰۱۳۵۳۹۰۰۰۳۸۲۰۱۰۰ شماره دادنامه .۶۶
 .۱۴۰۲۶۸۳۹۰۰۱۷۰۲۴۹۲۸ شماره دادنامه .۶۷
 .۱۴۰۳۶۸۳۹۰۰۰۱۵۳۱۶۸۸ شماره دادنامه .۶۸
 .۱۴۰۳۶۸۳۹۰۰۰۷۰۹۳۸۷۸ شماره دادنامه .۶۹
 .۱۴۰۳۶۸۳۹۰۰۱۷۰۲۹۲۹۴ شماره دادنامه .۷۰
 .۱۴۰۳۹۱۳۹۰۰۰۰۸۰۱۱۱۱ شماره دادنامه .۷۱
 .۱۴۰۳۹۱۹۲۰۰۰۲۴۶۹۸۸۶دادنامه شماره  .۷۲
 .۱۴۰۴۰۷۳۹۰۰۰۰۶۹۶۳۲۴ شماره دادنامه .۷۳
 .۱۴۰۴۶۸۳۹۰۰۰۱۵۸۳۲۴۸ شماره دادنامه .۷۴
 .۱۴۰۴۶۸۳۹۰۰۰۴۳۷۲۱۳۵ شماره دادنامه .۷۵
 .۹۱۰۹۹۷۰۲۲۴۴۰۱۵۶۴ شماره دادنامه .۷۶
 .۹۴۰۲۰۶ شماره دادنامه .۷۷
 .۹۴۰۹۹۷۰۰۰۱۰۰۰۷۷۶ شماره دادنامه .۷۸
 .۹۶۸۶۲۸ شماره دادنامه .۷۹

 منابع عربی 
، چاپ اول، قم: المجمع العالمی ۱ه.ق.)، تحریر المجله، جلد    ۱۴۲۲(   الغطاء، محمدحسینآل کاشف .۸۰

 للتقریب بین المذاهب الاسلامیه. 
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 ، چاپ دوم، قم: جماعة ۲الفقهیة، جلد    ه.ق.)، العناوین  ۱۴۱۷حسینی مراغی، عبدالفتاح ابن علی (  .۸۱
 . یالإسلام  النشر مؤسسة. بقم العلمیة الحوزة یف نی المدرس

۸۲.  ) البیع، جلد  ۱۳۷۶خمینی، مصطفی  کتاب  تهران: مؤسسه۱)،  اول،    امام   آثار  نشر  و   می تنظ  ، چاپ 
 . ) س (  نیی خم

 اءی إح ، چاپ اول، قم: مؤسسة۱۷، جلد یالخوئ الإمام ه.ق.)، موسوعة ۱۴۱۸خوئی، سید ابوالقاسم (  .۸۳
 . یالخوئ الامام آثار

، چاپ اول، قم:  ۱الوثقی، جلد    العروة  ه.ق)، تکملة  ۱۴۱۴کاظم (   محمد  دی زدی، السی ال   یالطباطبائ .۸۴
 . یالداور مکتبة

۸۵.  ) القواعد  ۱۴۲۱مصطفوی، محمدکاظم   ی ف  نی المدرس  ، چاپ چهارم، قم: جماعة۱الفقهیة    ه.ق.)، 
 . یالإسلام النشر مؤسسة. بقم العلمیة الحوزة

 ی أب  بن  یعل   الإمام  ، چاپ دوم، قم: مدرسة۱الجدیدة، جلد    ی)، الفتاو ۱۳۸۵مکارم شیرازی، ناصر (  .۸۶
 . ) السلام علیه(  طالب
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