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Court Concerning the Civil Liability of a Physician 

 

Using documentary, descriptive and analytical methods, this 
study examines a case that addresses the issue of damages arising 
out of medical malpractice in a case of abortion and failure to 
perform a permitted therapeutic abortion. The main purpose of 
this study is to analyze the legitimacy of a claim for material and 
moral damages incurred by parents and a child born as a result of 
the physician's malpractice in failure to diagnose and perform 
and abort a fetus suffering from thalassemia major; a fetus that 
could have been legally aborted, and to evaluate the validity of the 
judicial approach to compensating for these damages.Analyzing 
carefully the opinions of the Medical Malpractice Commissions, 
the text of the decision made by the court of first instance and the 
appellate court shows that the damages incurred are not corporal, 
but civil damages arising out of deprivation of legal opportunity 
for therapeutic abortion. In this regard, blood money and arsh are 
ineffective and inappropriate as means of compensating corporal 
damages, since the disease 
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and malformation are not caused by the physician's actions 
but by genetic factors. However, the customary causal 
relationship between the physician's fault and the damages 
incurred is clearly established. Relying incorrectly upon the 
blood money, the trial court made the compensation in a fixed 
price, without distinguishing between the parents and the 
child, and without considering the continuous nature of the 
damages. By emphasizing the jurisdiction of the civil court 
and acceptance of the damages, the appellate court has taken 
a valuable step forward, but has refrained to provide a 
practical solution for continuous compensation of damages. 
The conclusion of this study is that the legal acceptance of 
therapeutic abortion creates the legal legitimacy to claim 
damages if the doctor is at fault in performing it and the 
compensation for these damages should not be based on blood 
money, but should be determined through periodic and 
continuous compensation, taking into account the living 
conditions of the child and family and the opinions of experts. 

Keywords: abortion therapy, the right not be alive, 
physician's responsibility, conventional causal relationship, 
blood money 
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کارگیری روش اسنادی، توصیفی و تحلیلی، این پژوهش با به

که به موضوع خسارت ناشی از اشتباه کندای را بررسی میپرونده
پردازد. پزشکی در سقط جنین و عدم انجام سقط درمانی مجاز می

هدف اصلی این مطالعه، تحلیل مشروعیت مطالبه خسارت مالی و 
معنوی والدین و کودک متولد شده در پی تقصیر پزشک در تشخیص 

 قابل قانوناً  که ،جنینیو انجام سقط جنین مبتلا به تالاسمی ماژور
 خسارات این جبران به قضایی کردروی صحت ارزیابی بود، و سقط
متن رای بدوی و پزشکی،  کمیسیونهای نظر دقیق تحلیل با. است

تجدیدنظر، نشان داده شد که خسارت وارد شده، خسارت بدنی 
نیست، بلکه خسارتی مدنی ناشی از سلب فرصت قانونی سقط 

ای برای عنوان وسیلهدرمانی است. در این راستا، دیه و ارش به
 جبران خسارت بدنی، ناکارآمد و نادرست هستند، زیرا بیماری و
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ناشی از عمل پزشک نبوده و ریشه در عوامل ژنتیکی   نقص عضو   
دارند. با این حال، رابطه سببیت عرفی بین تقصیر پزشک و خسارات  

وضوح محرز است. دادگاه بدوی با استناد نادرست به دیه، جبران  به
صورت مقطوع و بدون تفکیک میان والدین و کودک، و خسارت را به

است.   داده  انجام  خسارات،  مستمر  ماهیت  گرفتن  نظر  در  بدون 
پذیرش  و  حقوقی  دادگاه  صلاحیت  بر  تأکید  با  تجدیدنظر  دادگاه 
خسارات ، گامی ارزشمند برداشته، اما از ارائه راهکار عملیاتی برای  

است. کرده  خودداری  خسارات  مستمر  این نتیجه   جبران  گیری 
مشروعیت  درمانی،  سقط  قانونی  پذیرش  که  است  این  پژوهش 

مطالب آن حقوقی  اجرای  در  پزشک  تقصیر  صورت  در  را  ه خسارت 
کند، و جبران این خسارات نباید مبتنی بر دیه باشد، بلکه  ایجاد می

ای و مستمر، با توجه به  صورت دورهباید از طریق تعیین خسارت به
شرایط زندگی کودک و خانواده، و بر اساس نظر کارشناسان، انجام  

 شود.  
 

نبودن، مسؤولیت پزشک، :  هادواژهیکل بر  سقط درمانی ، حق 
 .سببیت متعارف، دیه
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 مقدمه 
هایی است که مرزهای  گیرد، یکی از نمونهای که در این مقاله مورد تحلیل قرار می پرونده 

ولیت مدنی پزشک، حدود دخالت دادگاه کیفری، و امکان مطالبه خسارات ناشی از  ؤمس
می  چالش  به  ایران  حقوق  در  را  درمانی  سقط  قانونی  فرصت  دادنامه  سلب  کشد. 

شعبه    شده صادر  ٢٦/٤/٤٠٠-٧٣١٨شماره در   ۳۱از  فارس،  استان  تجدیدنظر  دادگاه 
ایی بنیادی را درباره نسبت  هظاهر ناظر به اختلافی پزشکی است، اما در بطن خود پرسش 

کشد؛  پیش می   را  خطای پزشکی با خسارات غیر بدنی و حتی حقوق کودک متولدشده
 .اندپرسشهایی که هنوز در رویه قضایی ایران تثبیت نشده 

رسد: اشتباه پزشک  شود که در نگاه نخست ساده به نظر می ای آغاز می این پرونده از واقعه
های دوقلو. اما همین اشتباه، که موجب از دست رفتن امکان سقط  ندر سقط یکی از جنی

جنینی شده که قانوناً قابلیت سقط درمانی داشته است، مسیر پرونده را از چارچوب سنتی  
دهد. در حالی ولیت مدنی و خسارات معنوی سوق می ؤدیات و ارش به قلمرو دشوار مس
به نظر  اتکا  با  بهناولیه کمیسیو  که دادگاه بدوی،  جای تحلیل این وضعیت  های پزشکی، 
، دادگاه تجدیدنظر مسیر متفاوتی را برگزیده است: است  ویژه، به دیه و ارش بسنده کرده 

 .پذیرش وقوع خسارت، اما انکار امکان رسیدگی کیفری به آن
 :نمایددر این میان، چند نکته مبهم و محل تأمل رخ می

می  رفتار  آیا  به  است،  ژنتیکی  بیماری  به  مبتلا  تولد کودک  از  ناشی  که  را  توان خسارتی 
آیا محروم   باشد؟  نداشته  نقشی  بیماری  ایجاد  پزشک در  اگر  پزشک منتسب کرد، حتی 

می  شمار  به  مستقل  خسارت  نوعی  خود  سقط»  قانونی  «فرصت  از  والدین  آید؟  کردن 
تر از همه، ای چیست؟ و مهم جایگاه خسارت معنوی، بویژه برای کودک، در چنین پرونده 

می  را  خسارات  از  قلمرویی  چه  ادعایی  چنین  با  مواجهه  در  حقوقی  بهدادگاه  طور  تواند 
 مشروع مورد حکم قرار دهد؟ 

می حاضر  پزشکی  مقاله  کمیسیونهای  آراء  بررسی  دادنامه،  این  دقیق  تحلیل  با  کوشد 
مفهوم   و  دادگاهها،  صلاحیت  سببیت،  رابطه  با  مرتبط  حقوقی  مبانی  واکاوی  و  قانونی، 
خسارات غیر بدنی، پاسخی منسجم به این پرسشها ارائه دهد. هدف آن است که نشان 

ظرفیتی ویژه برای بازاندیشی در نظام  داده شود این پرونده، فراتر از یک اختلاف پزشکی،  
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ای که هنوز بسیاری از ابعاد  ولیت مدنی در حوزه باروری و سقط درمانی دارد؛ حوزه ؤمس
 .آن در حقوق ایران روشن نشده است

 
 ١شرح پرونده -٢

 یس شعبه و ح. ش. مستشار دادگاه ئقایان م. س. ج. ر آهیات دادگاه: 
و اقای ک. ط. فرزند ...  تجدیدنظرخواه: و. ا. فرزند ا. با وکالت اقای م. ز. فرزند ا. به نشانی  

 ... ب. به نشانی 
  .... خانم س. ا. ح. ک. فرزند س. به نشانی ۱تجدیدنظرخوانده: 

 ... اقای م. پ. فرزند ا. به نشانی. آ۲
  از شعبه  شده تجدیدنظرخواسته: نسبت به دادنامه شماره صادر

به تصدی امضای کنندگان زیر دادگاه  کار: به تاریخ فوق در وقت فوق العاده جلسه  گردش 
از   با استعانت  و  را اعلام  پرونده ختم رسیدگی  بررسی محتویات  با  تشکیل است. دادگاه 

 .دبادرت میکن خداوند متعال و تکیه بر شرف و وجدان به شرح زیر به صدور رای م
 رای دادگاه 

درخصوص تجدیدنظرخواهی اقایان م. ز. و ک. ط. به وکالت از خانم دکتر و. ا. به طرفیت  
ن خانم ا. به  آ که به موجب  ...خانم س. ا. ح. ک. و اقای م. ع. پ. نسبت به دادنامه شماره  

اتهام قصور و تقصیر در امر پزشکی به پرداخت یک فقره دیه کامل به اضافه هشت درصد  
قای آبدین شرح که خانم ح. و    دیه کامل در حق تجدیدنظرخواندگان محکوم شده است.

ا بعد  باردار می شوند  قلو  بوده خانم ح. دو  ، زن و شوهر  ژنتیک مشخص  آز    پ.  زمایش 
با توجه به سن جنین (    شود یک قل تالاسمی مینور و قل دیگر تالاسمی ماژور است.می 

) در  ن آ قانونی هم اعلام کرده  پزشکی  دارای  آ چنان که  زمان مجوز سقط درمانی قل  ن 
سقط درمانی توسط خانم دکتر ا. انجام می شود. لیکن   تالاسمی ماژور وجودداشته است.

ایشان به اشتباه به جای جنین دارای تالاسمی ماژور جنین دارای تالاسمی مینور را سقط 

 

 02/08/1404، تاریخ دسترسی https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/39099 مشاهده شده در  - 1

https://ara.jri.ac.ir/Judge/Text/39099
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کنند باقی   .می  جنین  تولد  از  بعد  انجام  مدتی  با  مشخص آمانده  موضوع  این  زمایش 
گردد. با شکایت والدین موضوع توسط دادسرا و دادگاه بدوی سه بار به کمیسیونهای  می 

نفره چنین اظهار نظرنموده که اقدام    ۵مختلف پزشکی ارجاع می شود. اولین کمیسیون  
که منجر به سقط جنین سالم و زنده ماندن جنین    سقط درمانی نامناسب انجام شده است

و از مصادیق عسرو   گردیده است  بیمار که در حال حاضر مبتلا به تالاسمی ماژور می باشد
های مربوط به جبران مسایل صرفا مرتبط با بیماری بر ذمه حرج خانواده می باشد. و هزینه

ن آ پزشک انجام دهنده سقط درمانی خانم دکتر و. ا. می باشد که میزان و نحوه پرداخت  
) پزشکی قانونی بعدا   ۲۸در صورت لزوم توسط مقام محترم قضایی تعیین می گردد. ( ص  

در تکمیل این نظریه و در پاسخ به سوالات بازپرس اعلام نموده: تالاسمی ماژور یکی از 
بیماری   این  ایجاد  عامل  گردد.  می  محسوب  درمانی  جنین  سقط  اندیکاسیون  موارد 

ن علل ژنتیکی و خلقتی داشته و رابطه علیت بین ایجاد  آاز  تالاسمی ماژور و عوارض ناشی  
بیماری و اقدامات پزشک وجود نداشته و نمی توان از این حیث دیه و ارشی را در نظر گرفت  
مع هذا حسب خواسته مقام محترم قضایی کودک در حال حاضر مبتلا به بیماری تالاسمی 

هن زدا آو مصرف روزانه داروهای    ماژور می باشد. که نیازمند تزریق خون به صورت مکرر
درصد دیه کامل تعیین می شود. (   ۵۰می باشد. ارش عوارض ایجاد شده در بیمار برابر  

بدون انگشتان پای راست و با نقص   ...  نجایی که کودک متولد شده  آ) متعاقبا از    ۴۵ص  
قای بازپرس از پزشکی قانونی  آ عضو در انگشتان دست راست و پای چپ هم متولد شده  

قانونی پاسخ داده:  می  را هم منعکس کند که پزشکی  این موارد  یا ارش    - ۱خواهد دیه 
درصد دیه    ۵۰معادل با    انگشتان پای راست تشکیل نشده اند که دارای دیه مقدر است.

عدم تشکیل یک سوم از بند انتهای انگشت دوم دست راست و انگشت شست   -۲کامل  
که موارد فوق الذکر از مصادیق صدور    لازم به ذکر است  پای چپ که دارای دیه مقدار است.

ص    ) گردد.  نمی  محسوب  مانی  در  جنین  سقط  صدور    ۶۵مجوز  با  دادسرا  نهایتا   (
کیفرخواست ، سقط جنین مینور در دوره جنینی عظام و نیز تقصیر منتهی به متولد شدن  

داند. در مرحله دادگاه  کودک تالاسمی ماژور با نقص در انگشتان را به پزشک منتسب می 
نفره پزشکی قانونی ارجاع می شود. کمیسیون    ۷یک بار دیگر موضوع این بار به کمیسیون  

ایجاد    ۷ ا. در  انجام شده توسط خانم دکتر  اقدامات  نمایند:  اظهار نظر می  نفره چنین 
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جابجایی   احتمال  بر  مبنی  اگاهانه  رضایت  همچنین  و  نداشته  نقشی  ماژور  تالاسمی 
است.جنین  گردیده  اخذ  والدین  از  سقط  به  اقدام  از  قبل  درمانی    ها  سقط  اقدام  لیکن 

نامناسب انجام شده که از مصادیق عسروحرج خانواده می باشد. و هزینه های مربوط به 
در   که  باشد  می  ا.  دکتر  خانم  درمانی  سقط  دهنده  انجام  پزشک  ذمه  بر  مسایل  جبران 
صورت لزوم توسط مقام محترم قضایی تعیین می گردد. ضمنا انگشتان پای راست کودک 

و لیکن با توجه به اینکه عدم رشد کافی انگشتان پا در سونوگرافی   نداشته استرشد کافی  
فلذا قصوری متوجه رادیولوژیست از این جهت نمی باشد. (  ،  جنین امکان پذیر نمی باشد

نفره (   ۹نفره ارجاع می گردد. کمیسیون    ۹) موضوع برای بارسوم به کمیسیون    ۱۰۲ص  
نظر  ... مرکزی طبق  ا.  دکتر  و  ازمایشگاه  فنی  مسوول  که:  کند  می  نظر  اظهار  چنین   (

کارشناسان مرتکب خطا و سهل انگاری شده اند و جنایت در صورتی موجب قصاص یا دیه  
به   است یا  به نحو مباشرت  اینکه  از  اعم  باشد.  رفتار مرتکب  به  نتیجه حاصله مستند  که 

نها باشد. و در این خصوص این پزشکان عامل ایجاد کودک تالاسمی  آتسبیب یا اجماع  
لذا   باشند  نمی  و ضامن  انتظامی هستند  دلیل مستوجب مجازات  به همین  و  اند  نبوده 

 ۱۱۱تعیین ارش یا دیه جهت عوارض موجود در نوزاد متولد شده موضوعیت ندارد. ( ص  
ی رد نظریات پزشکی قانونی در رای  ) نهایتا دادگاه بدوی بدون اینکه استدلال خاصی برا 

خود ذکر نمایند استدلالهای هیچ کدام از سه کمیسیون پزشکی قانونی که همگی نظر بر  
عدم امکان تعیین دیه و ارش داشته نپذیرفته پزشک را علاوه بر هشت درصد دیه کامل  

م می  بابت دیه جنین سقط شده ( در مرحله عظام ) به پرداخت یک فقره دیه کامل محکو
درصد   ۵۰کند ( ظاهرا این یک دیه کامل حاصل جمع پنجاه درصد ارش بابت تالاسمی و  

و دادگاه بدوی از نقص انگشت دوم دست راست   دیه کامل بابت انگشتان پای راست است
نها را محاسبه ننموده اند هر چند به دلیل  آو انگشت شست پای چپ هم صرفنظر کرده و  

مجمل بودن رای بدوی نحوه محاسبه دیه مشخص نیست ) رای صادره مورد اعتراض وکلای 
چه در پرونده حاضر رخ داده آنبه عقیده دادگاه تجدیدنظر:    محکوم علیه قرار گرفته است.

یکی سقط غیر ضروری جنین دارای تالاسمی مینور که در اینجا حسب    دو قسمت است.
تمام نظریات پزشکی قانونی پزشک مقصر بوده و مبادرت به سقط جنین سالم کرده نسبت 

لذا هشت درصد دیه   شتباه بوده قطعا ضامن است.ان  آبه دیه جنین سقط شده که سقط  



 

9شماره  | 5دوره  |  1405بهار و تابستان  |  نقد و تحلیل آراء قضاییدوفصلنامه      

 

 
 

220 

کامل تعیین شده در این قسمت صحیح می باشد. دوم عدم تشخیص نقص و معلولیت  
ن می باشد. که موجب تولد طفلی  آجنین دیگر و اشتباه در نگهداری و عدم سقط در مانی  

پزشکی  که  انچنان  طفل  نقصان  و  بیماری  لیکن  است.  شده  معلول  و  سخت  بیماری  با 
این  دیگر  بیان  به  نیست  پزشک  به  منسوب  و  دارد  ژنتیکی  ریشه  کرده  اعلام  قانونی هم 
پزشک نیست که طفل را بیمار ساخته بلکه او فقط از متولد شدن چنین فرزند ی جلوگیری 

و فقط جلوی تاثیر سبب را نگرفته    رده است. بنابراین پزشک سبب بیماری نبوده استنک
ن تولد یک طفل بیمار  آاما پزشک از طرف دیگر به جهت دیگری مسوول است.و  ،  است

یعنی پزشک سبب برای ایجاد بیماری و نقص نیست اما سبب تولد هست بنابراین   است.
که خسارات مادی و معنوی که برای والدین و طفل ایجاد شده و ناشی   اگر چه مسلم است

باید جبران شود. اما ضرر وارده ضرر بدنی یا جسمانی    از تولد و زندگی با این بیماری است
و مشمول دیه و ارش نیست زیرا بیماری و معلولیت کودک ناشی از خطای پزشک نیست و  

قانون مجازات    ۱۷چنان که در ماده  ن آ دیه در مورد جنایت وارد بر بدن تعیین می شود.  
که در شرع مقدس    اسلامی هم چنین تعریف شده: دیه اعم از مقدر و غیر مقدر مالی است

نیز همین تعریف تکرار شده   ۴۴۷  ماده  در  و.  شود  می  مقرر  …برای ایراد جنایت غیر عمدی  
اما پزشک نسبت به جنین متولد شده با تقصیر خود صدمه یا جنایتی وارد نکرده بلکه   است

فقط اجازه تولد به فرزند بیمار و معلول را داده و به حق قانونی والدین مبنی بر سقط جنین  
وارد کرده است. قانون مجازات    لطمه  از موضوع در چارچوب  این قسمت  بنابراین طرح 

برای   ارش  و  دیه  تعیین  و  در  آاسلامی  پزشک  تقصیر  از  ناشی  و خسارات  بوده  اشتباه  ن 
قسمت دوم باید از طریق اقامه دعوی مسوولیت مدنی در محاکم حقوقی مطالبه گردد. و 
چه بسا که خسارات وارده که انواع خسارات ناشی از درمان و امور پزشکی در طول سالها ، 

 شود ه والدین را شامل میمشکلات در امر تربیت و حتی خسارات معنوی و عاطفی وارده ب
هایی که در دو نظریه دو  از مجموع دیه ظاهری صدمات هم بیشتر باشد. بنابراین استدلال 

و    ۵کمیسیون   قانونی هم    ۷نفره  پزشکی  واصول  آنفره  مقررات  و  قوانین  با  تضادی  مده 
 - نفره که به طور مطلق به عدم ضمان پزشک    ۹حقوقی نداشته ( اگر چه نظریه کمیسیون  

نیز هیچ استدلال   و دادگاه بدوی   ( قالب مدنی اظهار نظر کرده صحیح نیست  حتی در 
نها ننموده دادگاه تجدیدنظر با توجه به استدلالهای مفصل فوق  آحقوقی و قانونی در رد  
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رای تجدیدنظرخواسته را صرفا در حد محکومیت خانم و. ا. به پرداخت هشت درصد دیه  
کامل تایید می نماید. و نسبت به مازاد بر ان دادنامه تجدیدنظرخواسته را شایسته تایید  

قانون ایین دادرسی کیفری دادنامه را نسبت به مازاد    ۴۵۵ندانسته مستندا به بند ب ماده  
درصد فوق را صادر و اعلام   ۸ائت متهم از پرداخت دیه و ارش مازاد بر  دیات نقض و حکم بر 

 نماید. این رای قطعی است. می 

 ناشی از اشتباه در سقط درمانیخسارت  -۳
ای  دادی مبارک و نشانهعنوان روی تولد فرزند، در چارچوب فرهنگی و اجتماعی ایران، به 

شود؛ بویژه در شرایطی که سیاستهای رسمی کشور، تشویق از رحمت الهی شناخته می 
به افزایش نرخ باروری را در دستور کار دارند، تولد نوزادان نه تنها برای خانواده، بلکه برای  

. با این حال، پرسشی بنیادین مطرح  شودییمن تلقی م عنوان رخدادی خوشجامعه نیز به 
صرف فرزندی،  هر  تولد  آیا  پیش است:  زندگی  کیفیت  از  و  نظر  مبارک  همواره  او،  روی 

بیمارموهبت  به  مبتلا  نوزادی  تولد  آیا  بود؟  خواهد  عضوی  یآمیز  نقصهای  یا  شدید  های 
مدت برای خود فرد، خانواده و نظام حمایتی جامعه  های طولانی ج جدی، که منجر به رن

 شود؟ مبارک دانسته می  اندازههمان شود، نیز بهمی 
گسترده  مباحث  اعتقادی  و  اخلاقی  فلسفی،  ابعاد  در  هرچند  پرسش،  دارداین  از  ای   ،

گذار ایران، با  این است که قانون   بحث ما  نکته کلیدیموضوع بحث کنونی ما خارج است.  
ارزش  پذیرفته  وجود  را  جنین  سقط  امکان  خاصی  شرایط  در  حیات،  بر  عمومی  گذاری 

، ماده واحده قانون سقط درمانی تصویب شد ۱۳۸۴طور مشخص، در دهم خرداد  است. به 
که با رضایت زن، و در صورت تأیید قطعی سه پزشک متخصص و پزشکی قانونی مبنی بر 

عقب  از  (ناشی  جنین  بیماری  ناهنجاری وجود  یا  مادر  ماندگی  حرج  به  منجر  که  هایی 
شود) یا خطر جانی جدی برای مادر، سقط جنین را تا قبل از ولوج روح (چهار ماهگی)  می 

اعلام   کرد    کردهمجاز  مقرر  استو  مس  داشته  شرایطی،  چنین  یا  ؤدر  دیه  باب  از  ولیتی 
 .مجازات بر پزشک مباشر تحمیل نخواهد شد

با تصویب «قانون حمایت از خانواده، جوانی و جمعیت»،    ۱۴۰۰این ماده واحده در سال  
ماده  شمنسوخ   اما  برای    ۵۶د؛  را  درمانی  سقط  درخواست  امکان  دوباره  قانون،  همین 

  :بینی کرده است. بر اساس این ماده، سقط جنین در مواردی مجاز است که مادران پیش 
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صورت جدی در خطر باشد و راه نجات، منحصر در سقط جنین باشد، یا ادامه جان مادر به 
با رضایت مادر، و وجود حرج قابل  بارداری منجر به فوت هم  یا  زمان مادر و جنین شود، 

این   جبران  امکان  فقدان  و  جنین،  درمان  غیرقابل  قطعی،  ناهنجاریهای  از  ناشی  اثبات 
نشانه  وجود  عدم  و  باشدحرج،  جنین  سن  بودن  ماه  چهار  از  کمتر  و  روح،  ولوج  .  های 

های اخلاقی در مورد سقط، نظام حقوقی  هنظر از اختلافات فقهی یا نگانابراین، صرف ب
طور غیرمستقیم، برای  ایران، در شرایط مشخص، حق سقط درمانی را برای والدین (و به 

 . جنین) پذیرفته است. این پذیرشِ قانونی، پیامدهای حقوقی مستقیمی دارد 
ولیت مدنی ناشی از تولد نوزاد مبتلا به بیماری یا نقص  ؤهای مسهای اخیر، پرونده در دهه 

عضوی در پی اشتباه پزشکی در تشخیص یا سقط، در بسیاری از نظامهای حقوقی جهان   
 در   پزشکی  علم  پیشرفتهای  به  پاسخی   روند،  این.  اندمطرح شده  نیز   ایران   در  تدریجبه   و

  از   جامعه  انتظارات  استشده  موجب  که  است  جنینی  ناهنجاریهای  زودهنگام  تشخیص 
 . )٣٣:  ۱۳۹۳ ایزانلو، و قوچانی افشار( یابد  افزایش پزشکی دقت

شود مدتها در نظامهای موضوع خساراتی که مربوط به اشتباهات پزشکی و تولد اشتباه می 
  ١است؛ برای مثال در حقوق انگلستان دعاوی موسوم به زندگی اشتباه حقوقی مطرح بوده 

کردی بسیار محدودکننده داشت و اغلب خساراتی که بعد از  در حوزه مسؤولیت مدنی روی 
می ایجاد  بارداری  و  لقاح  نمیوقوع  پذیرفته  مکشد  دعوای  در  اسکس  شد.  علیه  کی 

به بیماری      )Mckay v. Essex A.H.Aاس.اچ.ای (  بارداری  مادر مری مک کی در دوران 
می که  شد  بی مبتلا  دلیل  به  شود.  منجر  مادرزادی  ناهنجاری  به  ملاجظگی  توانست 

آزمایشها و نمونه به خانم مک خوانده(پزشک)  به اشتباه گفته شد که  ها گم شدند و  کی 
فرزند او مشکلی ندارد و به همین دلیل او فرصت سقط را از دست داد و فرزندی با ناتوانی  

نمی  اگر خوانده غفلت  پرونده  این  در  آورد.  دنیا  به  این جسمی  نه  ناتوانی  کرد،  بدون  که 
کرد. دادگاه تجدیدنظر  شد زیرا مادرش او را سقط می شد بلکه اصلا متولد نمیمتولد می 

ای برای پایان دادن به حیات  در نهایت این ادعا را رد کرد با این استدلال که هیچ وظیفه 
ای  جنین وجود نداشت، ادعای خواهان با حرمت زندگی در تضاد بود و زندگی افراد دار

های جنینی را  کرد! اما همین نظام حقوقی دعاوی مربوط به آسیب ناتوانی را تحقیر می

 
1- wrongful life 
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پذیرد؛ مثلا مواردی که پزشک به اشتباه دارو تجویز کرده باشد و در نتیجه آن زایمان  می 
زودرس به وجود آید. یا همسر زن به او خشونت جسمی وارد کند که به جنین آسیب برسد.  

)Purshouse,2025,1-3(   البته این روی) .کرد مورد انتقاد استPurshouse,2025, 27, 28  ( 
هیچ یک از دعاوی این    Roe v. Wade  ١٩٧٣در ایالات متحده پیش از تصمیم رو علیه وید  

از آن به تدریج این ادعاها را پ یرفتند و امروزه در نیمی از  ذچنینی موفق نبودند اما پس 
ایالات این دعاوی قابل پذیرش است. پس از این پرونده حق قانونی برای مطالبه خسارات 

(نه زندگی اشتباه) را پذیرفتند. اکنون گرچه در تعداد محدودی از  ١ناشی از تولد اشتباه 
ایالات این دعاوی ممنوعند در نزدیک به نیمی از ایالات پذیرفته شد. پس از پرونده دابز  

دیوان عالی سقط جنین را بسیار محدود کرد و به   Dobbs v. Jackson  ٢٠٢٢علیه جکسون  
نحوی اعتبار تصمیم در پرونده رو را نیز به حاشیه برد. پس از پرونده دابز به حکم دیوان  

شود. باید دید تصمیمات ایالات در این رابطه  عالی تنطیم سقط چنین به ایالات واگذار می 
)به هر حال در ایالاتی که سقط جنین را بپذیرند، Huqq,2023, 294,344چگونه خواهد شد. (

 مطالبه خسارت ممکن است. 
 حقی    محدود  چارچوبی  در  ، هرچندرسد با پذیرش سقط درمانی نظر می ، به راستادر این  
  وجود   صورت  در  درمانی  سقط  فرصت  از  استفاده  حق:  است  شده  ایجاد  والدین  برای  قانونی
  سقط،   انجام  و  موقعبه  تشخیص   در  پزشک  قصور  یا  تقصیر   دلیلبه   اگر   پس.  قانونی  شرایط

 .هستند  جبران  و  مطالبه   قابل  امر   این   از   ناشی  زیانهای  شود،  سلب   والدین  از  فرصت  این
عدم جبران این زیانها به معنای آن است که نظام حقوقی اقدام نادرست پزشک را بدون 

 ) Fox,2017,155دیده تحمیل کند.( ضمانت اجرا قرار دهد و خسارت را به زیان 
با پذیرش حق سقط، به والدین جنین معلول فرصت داده تا خود    ایران گذاردر واقع قانون  

آینده  در  که  وضعیتی  از  می را  ایجاد  معنوی  و  مالی  زیانهای  برایشان  نزدیک  کند، ای 
که در مورد بیماریها، اگر پزشک دهد. همچنان برهانند؛ در واقع به آنها فرصت دفع ضرر می 

فرصت معالجه و درمان را از بیمار بگیرد، از دست رفتن فرصت معالجه زیانی قابل مطالبه  
) در موضوع بحث نیز پزشک فرصت سقط را از خواهانهای  ١٨٨:   ١٣٨٠است ( کاظمی،  

فرصت،   دادن  دست  از  به  مربوط  زیانهای  مورد  در  اگر  حتی  است.  گرفته  بدوی  دعوای 

 
1- Wrongful Birth 
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فرصت اجتناب از خطر احتمالی است در موضوع اخیر، این فرصت از دست رفته ناظر به 
آیند برای ایشان  شد، قطعا زیانهای پی قطعیت در دفع ضرر است، یعنی اگر سقط انجام می 

آمد. این در حالی است که در زیان از دست دادن فرصت، معلوم نیست که  به وجود نمی 
شد یا خیر. آمد یا ضرر دفع می شد منفعت مورد نظر به دست میاگر از فرصت استفاده می 

با این حال این خسارت با توجه به درجه احتمال تحصیل نفع نهایی یا دفع ضرر نهایی  
نوری، ناطق  و  (امینی  است.  مطالبه  حاضر ٢١:  ١٣٩٠قابل  پرونده  در  که  موضوعی   (

 احتمالی نبوده بلکه قطعی است. 
حقی مشروع    ،شودمی   به مطالبه خسارتنسبت  جا که سخن از حق کودک  آن   همچنین

 شود. شاید بتوان از آید نیز ایجاد می برای جنین که بعدا به دنیا می در چارچوب قانونی  
معنای نفی  . این عبارت به برای شرح چنین حقی استفاده کرد اصطلاح «حق بر نبودن»  

این معناست که در شرایطی که قانون، امکان جلوگیری از تولد ارزش حیات نیست، بلکه به
ای است که  فردی با بیماری غیرقابل درمان را فراهم کرده است، وجود چنین فردی نتیجه 

  صورت   ، درتوانست از طریق عمل قانونی جلوگیری شود. بنابراین، حقی برای جنین می 
 اصلاً   یا  بیاید،  دنیا  به  سالم  صورت به  یا  کهآن   حق:  آیدمی  پدید   درمانی  سقط  شرایط  وجود

  همراه   رنجهایی  با  آن،  در  زندگی  که  است  وضعیتی  از  فرار  واقع   در  حق،  این.  نیاید   دنیا  به
 . خارج از است متعارف انساناست که از تحمل 

به ایران  حقوق  در  حق  این  این البته،  به  توجه  با  اما  است؛  نشده  بیان  صریح  که  صورت 
د  کر توان استنباط  قانون، سقط جنین مبتلا به ناهنجاریهای شدید را مجاز اعلام کرده، می 

که جنینی که مشمول شرایط سقط است، حق قانونی دارد که در صورت تشخیص صحیح، 
تواند پس  دلیل اشتباه پزشک، این فرصت از او سلب شود، او میبه دنیا نیاید. پس اگر به 

  در   تولد  خاطر به   بلکه  تولد،  خاطر به   نه  ،از بلوغ، خسارات ناشی از این امر را مطالبه کند
 بود.  کرده فراهم را آن از جلوگیری امکان قانون که شرایطی

این مورد  تبیین انواع خسارات در نظام حقوقی ایران در  نکته دیگر حایز اهمیت این بحث  
 :اندخسارات از سه جهت قابل تفکیک   است. در نظام حقوقی ما

وارد  .۱ فرد  اقتصادی  منابع  یا  مالی  منافع  مال،  به  که  است  خسارتی  مالی:  خسارت 
های درمان، دارو، توانبخشی،  این خسارت شامل هزینه در موضوع مورد بحث ما،  شود.  می 
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یا هرگونه هزینه  یا  اجاره خانه مناسب، تغییر شغل، کاهش درآمد،  ای است که مستقیماً 
خسارت  رویداد  از  ناشی  با  غیرمستقیماً  گاه  اگرچه  خسارت،  این  ارزیابی  باشد.  آور 

 . گیری استچالشهایی همراه است، اما از نظر حقوقی، نسبتاً قابل اندازه 
خسارت معنوی: خسارتی است که به احساسات، حیثیت، آرامش روانی، یا عواطف فرد   .۲

می  تسّ وارد  بیشتر  خسارت،  این  جبران  فلسفه  زیان لاشود.  خاطر  بازگرداندن  ی  و  دیده 
های مربوط به در پرونده ).  ١٧٧  -١٧٥:  ١٣٩٩(میرشکاری و حسینی،  تعادل روانی است  

تولد فرد معلول، خسارت معنوی والدین (درد بزرگ کردن فرزند مبتلا به بیماری) و خسارت  
معنوی خود کودک (درد تحمل محدودیتها، ناتوانی در ارتباطات اجتماعی، و محرومیت از  

 . لذتهای رایج زندگی) از این دسته هستند
شود. در نظام حقوقی خسارت بدنی: خسارتی است که به جسم یا جان فرد وارد می.  ۳

شود. شرط احراز  ایران، خسارت بدنی در قانون مجازات اسلامی با دیه و ارش جبران می 
خواه مباشرتا یا به واسطه     ، دیه یا ارش این است که صدمه بدنی مستند به رفتار مرتکب

  بدنی  خسارت نباشد، عضو نقص  یا  بیماری  ایجاد عامل خسارت، عامل اگر . تسبیب باشد
 نیست.  گیریپی  قابل  ارش یا دیه  نتیجه، در و شودنمی  محسوب

 :اندبندی در پرونده مورد بحث در پرونده حاضر، خسارات به شرح زیر قابل دسته 
های درمانی، دارویی، تجهیزات پزشکی، حقوق خسارت مالی: هزینه؛  از دیدگاه والدین

رفت  نیمهپرستار،  صورت  به  شغل  تغییر  درمانی،  مراکز  به  و  وآمد  درآمد،  کاهش  وقت، 
معلولهزینه  کودک  از  مراقبت  با  مرتبط  ویژه  زندگی  درد  .  های  و  رنج  معنوی:  خسارت 

گویی به  مدت از بزرگ کردن فرزندی با بیماری شدید، فشار روانی ناشی از پاسخطولانی 
 . نگرانه درباره سرنوشت فرزند پس از فوت والدیننیازهای ویژه فرزند، و نگرانیهای آینده 

ابزارهای خسارت مالی: هزینه ؛  از دیدگاه کودک متولد شده به  نیاز  آینده،  های درمانی 
دلیل ناتوانی  های آموزشی ویژه، و محدودیت در کسب درآمد در آینده به تحرک، هزینه کمک

شغل  یا  طولانی  ی.جسمی  بیماری  تحمل  درد  معنوی:  ارتباط  خسارت  در  ناتوانی  مدت، 
سالان، محدودیت در فعالیتهای تفریحی و ورزشی، محرومیت از امکان ازدواج طبیعی با هم

 ه.  در جامع یآسان یا انتخاب همسر آزادانه، و احساس تبعیض یا انزوا 
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.  ستهاپوشانی خسارات والدین و کودک یکی از مسائل ظریف در این پرونده تفکیک و هم  
های درمانی و مراقبتی، از نظر موضوعی همپوشانی دارند.  برخی از خسارات، بویژه هزینه 

به نفع خود  به نفع والدین پرداخت شود، چه  به عنوان مثال، هزینه دارویی کودک، چه 
را توصیف می بار جبران می کودک، یک  اقتصادی واحد  واقعه  زیرا یک  کند. قواعد  شود، 

 د. د که یک خسارت مالی دوبار جبران شون دهولیت مدنی، اجازه نمی ؤمس
  :اندصورت جداگانه قابل مطالبه اما سایر خسارات، کاملاً مستقل از هم هستند و هر یک به 

های اضافی زندگی والدین، مانند تغییر شغل، کاهش درآمد، یا مخارج جانبی ناشی هزینه 
 .تواند از سهم کودک کسر شودمی نگاه  از خرید تجهیزات ویژه، مختص والدین است و هیچ

 خسارت  با   است   معلول  فرزند  کردن   بزرگ   مسؤولیت   از   ناشی  کهخسارت معنوی والدین  
  کدام   هر   و  نیست  یکسان  است،  اجتماعی  و  بدنی  رنجهای   تحمل  از  ناشی  که  کودک  معنوی

یا آیند.  می  حساببه  متفاوتی  زوایای  از ناتوانی در اشتغال  مانند  آینده کودک،  خسارات 
نمی  و  بود  خواهند  قابل محاسبه  بلوغ  زمان  در  والدین  ازدواج،  فعلی  خسارات  در  توانند 

  مطالبه   حق  مستقل،  دیدگانزیان   عنوانبه  هم کودک    و  والدین  همبنابراین،   د.لحاظ شون
  رعایت   دقت  با  را  تمایز   این  حکم،  صدور  در   باید  حقوقی  دادگاه   و  دارند،  را  خود  خسارات

 کند.
کته دیگری که در پرونده حاضر قابل توجه است، سقط اشتباه جنینی است که در واقع  ن

تردید از بین رفتن سالم بوده و به دلیل تشخیص نادرست به اشتباه سقط شده است. بی 
ولیت مدنی ؤتواند خود نوعی زیان برای والدین تلقی شود و از منظر مسجنین سالم می 

قابل بررسی باشد. با این حال، موضوع اصلی این پژوهش ناظر به وضعیت متفاوتی است؛  
یعنی جایی که قانون در موارد خاص، امکان سقط درمانی را به رسمیت شناخته و از این  

و   والدین  برای  بیماریهای  ،  جنین  حتیطریق حقی  با  تولد همراه  از  در جهت جلوگیری 
 .شدید ایجاد کرده است

ای، امکان استفاده از این حق  در چنین وضعیتی، اگر پزشک به دلیل قصور یا اشتباه حرفه 
له اصلی تضییع حقی است که قانون برای جلوگیری از تولد  سأقانونی را از میان ببرد، م

ولیت  ؤبینی کرده است. از این رو، تمرکز این پژوهش بر مسهمراه با بیماری شدید پیش 
های مالی و معنوی ناشی از آن است. بنابراین،  تناشی از سلب این امکان قانونی و خسار 
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تواند از حیث جبران خسارت محل بحث باشد و هرچند سقط اشتباه جنین سالم نیز می 
آن کفایت می  برای جبران  دیه سقط جنین  آیا  که  پرسش مطرح شود  امکان  این  یا  کند 

مطالبه خسارتهای مالی و معنوی زائد بر دیه نیز وجود دارد، اما این موضوع خارج از محور  
 .شودنظر می اصلی این پژوهش بوده و از بررسی تفصیلی آن صرف 

 رابطه سببیت بین فعل پزشک و خسارت-٤
قبل   در بررس  ، یبخش  پرداخت   تی ماه  یبه  حاضر  پرونده  در  است   م؛یخسارت  لازم  حال 
والد  نیب  ای آ  مین یبب به  شده  وارد  خسارات  و  پزشک  رابطه    نیعمل  شده،  متولد  کودک  و 

عدم احراز    رای برخوردار است، ز   سیاریب  تیموضوع از اهم  نی . ار یخ  ایبرقرار است    تیسبب
  ی هاه ینظر   ،یاسلام  یخواهد شد. در نظام فقه  تی ولؤمس  یمنجر به انتفا   ت،ی رابطه سبب

فقها با استناد به قاعده اتلاف    یپزشک مطرح شده است. برخ  تی ولؤدرباره مس  یمختلف
مستوجب    ر، یدر صورت عدم تقص  یاز عمل پزشک ، حت  ی معتقدند که هرگونه ضرر ناش

و    یلی(اسماع  دشوی محقق م  ز یمحض ن  یضمان با خطا   ،ی موارد  نیضمان است و در چن
مواجه شد؛ از    ی جد  یهاشگسترده با چال   دگاهید  نیحال، ا  نی). با ا ٢٠:  ١٤٠٢  گران،ید

و تضاد آشکار با    ،یعلم تیمحدود شدن خلاق  ،یحقوق   یها یر یگیجمله ترس پزشکان از پ
به    لیتما  ل،ی دلا   نی. به همکندی عمل م  ماریکمک به ب  تی پزشک با ن  رایقاعده احسان، ز

پزشک    تی ولؤکه مس  یاه ینظر   افت؛یگسترش    رانی معاصر ا  یر در نظام حقوقیتقص  هینظر 
 .داندی م ر یرا مشروط به وجود تقص

مقرر    یقانون مجازات اسلام  ۴۹۵. ماده  شودی ملاحظه م  ز ین  رانیدر قانون ا   کردی رو  نیا
انجام م  ی: هرگاه پزشک در معالجاتداردی م تلف    دهدیکه  بدن  ایموجب  گردد    یصدمه 

 کهن یا  ایباشد    یفن  نی و مواز  یکه عمل او مطابق مقررات پزشکاست مگر آن   هیضامن د
 دیتأک  ز یماده ن  نیا  ۱هم نشود.»تبصره    یر یو مرتکب تقص  اشدقبل از معالجه برائت گرفته ب 

ضمان وجود ندارد    یو   یپزشک در علم و عمل برا  ر یتقص   ای: «در صورت عدم قصور  کندی م
قصور پزشک    ای  ر یرا تقص   تیول ؤمس   یقانون مبنا  ن،یهرچند برائت اخذ نکرده باشد.» بنابرا 

را مفروض دانسته و اثبات عدم    ر یکه تقص   است  نیکه وجود دارد، ا  ی اقرار داده و تنها نکته
  ت ی ولؤمس  یکه دعوا   یدر موارد  ب،ی ترت  نیرا بر عهده خود پزشک گذاشته است. به ا  ر یتقص

 چ یبوده و ه   یفن  ن یبر عهده پزشک است که ثابت کند عمل او مطابق مواز  شود، ی مطرح م
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  ۷و    ۵(  یقانون  یزشکپ   یونها یسیدر آن وجود نداشته است. در پرونده حاضر، کم  ی ر یتقص
اگرچه پزشک   ز ینفره ن  ۹  ونیسیاند. کمپزشک را اثبات کرده   ر ینفره) صراحتاً قصور و تقص

 ی مار یکه ب  اعلام داشته انداساس    نیبرائت را بر ا  نیاما ا  داند،ی م  یو ارش بر   هیرا از باب د
  ن، یباشد. بنابرا  ر یعمل پزشک فاقد تقص  نکه ینه ا   ست،یو نقص عضو به پزشک منتسب ن

 .شده است دیی مرجع رسماً تأ  ینهادها  یپرونده از سو نیپزشک در ا ر یتقص
). ٦٩:  ١٣٩٩  ،یمیو رح   ییعام، تجاوز از رفتار متعارف است (صفا  یدر معنا   ر یتقص  مفهوم

  ت ی عدم رعا  ای  ، ینظامات دولت  تیعدم رعا   ،یفقدان دانش و مهارت کاف  ،یدر حوزه پزشک 
ا : ١٣٩٤  ،ینور   ی (حاج  شوندی محسوب م  ر یاحراز تقص  یارها ی از جمله مع  یمنیاصول 

مبتلا   نیماژور و سقط جن یمبتلا به تالاسم  نیجن ص یپرونده، اشتباه در تشخ  نی). در ا٩
 دییپزشک را تأ  ر یوضوح از رفتار متعارف و متناسب فاصله گرفته و تقص به   نور،ی م  یبه تالاسم

و کودک    نیو خسارات وارد شده به والد   ر یتقص  نی ا  نیب   ایشود که آ  یبررس  دی . حال باکندی م
که   شودی گفته م  یبه ارتباط   تی . رابطه سببر یخ  ایوجود دارد    تی متولد شده، رابطه سبب

رابطه    نی. اشودیبه سبب م  جهیوجود دارد و موجب نسبت دادن نت  جهیسبب و نت  انیم
از     ی است و از سو  تیسبب منوط به احراز رابطه سبب  ییسو، شناسا  کیدوطرفه است؛ 

 ، ی خان  عبداللهو    یجان یشناخت سبب مؤثر است (آذربا   ازمندی ن  تیاحراز رابطه سبب  گر،ید
  ی قضاوت عرف  ت،ی احراز رابطه سبب  یملاک اصل   ،ی مدن  تی ول ؤ). در نظام مس٣٥:  ۱۴۰۴

به عبارت د به عامل است    ایآ  کهن یا  ن ییتع  گر،یاست.  بر   ر،یخ   ایضرر وارد شده مستند 
  زان یم  ای  یسبب اصل   نییدر تع  ز یموضوع در موارد تعدد اسباب ن   نیعهده عرف قرار دارد. ا 

 .موثر نقش دارد باسبا ر یتأث
پ  یکی   تیسبب   مقوله مس  میمفاه   نیتر ده یچ یاز  برا   یمدن   تیولؤدر  آن،    یاست.  احراز 

سبب    هینظر   ط،یاسباب و شرا  یبرابر   هیمطرح شده است، از جمله نظر   یمختلف  یهاه ینظر 
اغلب   ت یحال، در عمل، رابطه سبب  نی. با ای سبب متعارف و اصل  ه یو نظر   ر،یمقدم در تأث

  ن یب  یاست که رابطه موثر   یاحراز آن، کاف  ی. برا ردیگی م  ارمورد توجه قر   ی عرف  یدر معنا 
اتفاق افتاده است    ت یوجود داشته باشد تا بتوان گفت رابطه سبب  ان ی و عامل ز  انی بروز ز
ضرر    جادیا  ت یحکم ابتدا به ممنوع   ،یمدن  تیولؤ). در مس٢٩،  ۱۴۰۲  گران،یو د   ی(غفار 

و حکم به وجوب جبران خسارت، اثر    باشدی و سپس به اشتغال ذمه متخلف م  گرانیبه د
 .)٥١٩: ١٤٠٠زاده،خیو ش یروزآبادیآن است (هوشمند ف
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در    یفلسف  تی وجود دارد. رابطه سبب  یفلسف  تیو سبب  یعرف   تیسبب  نی ب   یمهم  تفاوت
 ی ک یز یبه شکل ف  یمعلول  یو ضرر وارد شده، رابطه علّ   انیعامل ز  نیبرقرار است که ب  یصورت
آن عامل باشد. اما هرگاه    یو ماد  میخسارت، معلول مستق   یعن یوجود داشته باشد؛    یو ماد

ز   نیب وا  ان یعامل  اعتماد وجود داشته    یمبتن   یشده، ملازمه عرف  ردو ضرر  قابل  بر ظن 
رابطه سبب  آن  به  م  یعرف   تیباشد،  ز  شودی گفته  عامل  متناسب    ان، ی و  متعارف    ایسبب 

  ی تناسب است؛ به طور   ایامور    یع یو طب  یعاد   ر یس  ت،یسبب  نی. ملاک ا شودی محاسبه م
آن و ضرر   نی ب  تی اماره سبب  د،باش  شتر یب  انیکه هرچه درجه احتمال وقوع ضرر از عامل ز

:  ١٤٠٠زاده،    خیو ش  یروزآباد یکه عرفاً قابل اعتناست (هوشمند ف  ییتا جا   شودی م  تر ی قو
. بنابراین در نظام مسؤولیت مدنی، سببیت استناد عرفی تلف به مسبب است که )٥٣٠

 )٢٩١- ٢٩٠:  ١٤٠٤شود. (کاظمی، براساس واقعیتهای موجود ارزیابی و معین می 
ماژور و نقص عضو، محصول    ی فرزند به تالاسم  یمورد پرونده حاضر، واضح است که ابتلا  در

ن پزشک  بستیعملکرد  اما  جن  نی .  اشتباه  ز   نیسقط  معنو  یمال   یانهایو  از    یناش  یو 
برقرار است. اگر پزشک    یعرف  تی سخت، رابطه سبب  یمار ی از کودک مبتلا به ب  ینگهدار

بود.   امدهین  ایماژور به دن  یاکنون فرزند مبتلا به تالاسم  کرد،یرا اشتباه سقط نم  نیجن
  ن ی کرد اشتباه، ااند و پزشک با عمل داشته   یخواهان دعوا طبق قانون اجازه سقط درمان

آنان گرفته و هز   یفرصت قانون از  آنان تحم  یمال  نیسنگ  یهانه یرا  به    لیبه  کرده است. 
اند. را محرز دانسته   تیهر دو، رابطه سبب  دنظر یو دادگاه تجد  یدادگاه بدو   ل،یدل  نیهم

سبب به  تواندینم  تی رابطه  ماد   کیعنوان  فقط  صرف  بلکه    یرابطه  شود،  گرفته  نظر  در 
   .پرونده، به وضوح محرز و مسلم است نیاست که در ا یرابطه عرف کی شتر یب

فعل    یامدها یپ   نیتر از مهم   ز ین   نیوارد شده به والد  یمعنو   یها نای زعلاوه بر زیانهای مالی،  
م  بار ان یز محسوب  والدشودی پزشک  ام  ینی .  با  تشخ   دیکه  و    یپزشک  حی صح   ص یبه 

قانون   یمندبهره  امکان  درمان   یاز  کرده   یسقط  مراجعه  پزشک  نتبه  در  اشتباه    جهی اند، 
  ی همراه و روان  یروح  دیشد  یتحمل فشارها  ؛که    اندمواجه شده  یتیبا وضع  یو   یاحرفه
 . است

ب  یو مراقبت مستمر از کودک  ینگهدار ماژور    یمزمن و دشوار مانند تالاسم  یمار یکه به 
بلکه موجب  کند،یم لیبر خانواده تحم یقابل توجه  یمال یهانه یمبتلا است، نه تنها هز 

از   یار ی از بس  تی و محروم  یمحدود شدن روابط اجتماع   ،یروان   یفرسودگ  ،ی م یاضطراب دا
ها و آلام رنج  نیچن  ،یاز منظر عرف  .شودیمتعارف م   حاتی و تفر   یعاد   یزندگ   یهاجنبه 
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  ی مرتبط است؛ فرصت  یسقط درمان  یبا از دست رفتن فرصت قانون میبه طور مستق  یروح
آنان    توانستیفراهم بود و م   نی والد   یو به موقع پزشک، برا  حیصح   ص یکه در صورت تشخ 

 .  دشوار مصون بدارد تیوضع نی را از مواجهه با ا 
  ت ی رابطه سبب   ن،یوارد شده به والد  یمعنو  ی انهایپزشک و ز  ز یرآم ی فعل تقص  انی م  ن،یبنابرا 

از تولد    یر یشگیامور، محروم شدن از امکان پ  یعاد   انیدر جر   رایقابل احراز است؛ ز  یعرف
 ی به بروز رنجها و فشارها  ین یبش ی و قابل پ  یع یبه طور طب  د،یشد  یماریکودک مبتلا به ب

م  نیوالد  یبرا  رده گست  یروح ن  همچنین  .شودیمنجر  کودک  تحمل   ر یناگز   ز یخود  از 
و آثار    یجسمان  یتها یمحدود  ،یمکرر پزشک  یدرمانها   ،یماریاز ب  یناش  یجسم   یدردها 

انجام    یبه درست  یپزشک  ص یکه اگر تشخ   ی ت یاست؛ وضع  یماریب   تیاز وضع  یناش  یروان
 .افت یی اساساً تحقق نم شد،ی م

آن   نییبه تب  ز ین  دنظر یمغفول مانده و دادگاه تجد  یدادگاه بدو   یکه در را  یگر یمهم د  نکته
کودک    یاز نقص عضو در انگشتان دست و پا   یناش   یانها ی ز  نیب  تینپرداخته، رابطه سبب

راست، دست   ینقص عضو در انگشتان پا   یماژور، دارا  یکودک علاوه بر تالاسم  نیاست. ا
پا  و  است.    یراست  تشخ نقص   نی اچپ  امکان  از  نظر  صرف  مرحله    ص یها،  در  آنها 

داشته باشند. اما   یمجوز سقط درمان   ییتنهاکه به   ستین  ییهایماریاز جمله ب  ،یسونوگراف
وجود   ز یمشکل مربوط به نقص عضو ن  گر ید  شد،یماژور سقط م  یتالاسم  لی دلبه   نیاگر جن

سخت، دچار    یماریکه علاوه بر ب  ستندمواجه ه  یبا فرزند  نی نداشت. در حال حاضر، والد
کامل علت   ن ییموضوع را بدون تب نیا رسدی به نظر م یاست. دادگاه بدو ز ینقصان عضو ن

محاسبه کرده است. اما در محاسبه کامل   هیاز خسارت را، در قالب د   یو بخش  رفتهی آن پذ
آن مشخص نشده   لیآمده، اقدام نکرده و دل   یقانون  یپزشک  هیچه در نظر طبق آن   ان،یز   نیا

: اگر خسارت را قبول داشته، چرا  کندیوارد م  یبه دادگاه بدو   یجد   رادیامر ا  نیاست. ا
از آن را مورد    یآن به طور کامل مورد جبران قرار نداده است؟ و اگر قبول نداشته، چرا بخش

  کهن یا   لیاجمال، احتمالاً به دل  نیبه ا  حیبا تصر   دنظر یحکم قرار داده است؟ دادگاه تجد
 .نداده است یح یباب توض  نیدر ا داند،ی نم یو ماهو   یینها یدگیخود را صالح به رس

  ت ی بتوان رابطه سبب  ز یمربوط به نقص عضو ن  یها نایدر مورد ز   رسدی حال، به نظر م  نیا   با
 ی ها نهیمربوط به نقص عضو و هز   یدردسرها   شد،یسقط م  نیاگر جن  رایرا برقرار دانست؛ ز

  ، ی صدمه بدن  ک یاست که نقص عضو، به عنوان    نی. تنها نکته مهم ا آمدیوجود نم   ز یآن ن 
ا  هیمشمول د ا  مااست.  پزشک  وارد است:  ا  نیباز هم همان اشکال  را  نکرده    جادینقص 
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بخش، با   نی در ا  هیپرداخت د  ن،ی. بنابرا ستیبه پزشک منتسب ن  یضرر بدن  یعنیاست.  
. رسدینادرست به نظر م  یاز نظر انتساب سبب   ،یصدمه بدن  ییبودن شناسا   حیوجود صح 

هستند   ییمعلول، خسارتها  نیجن  طاز عدم سق  یناش  یو معنو  یمال   یدر مقابل، خسارتها 
به   انتساب  قابل  و  است  پزشک  اشتباه  عمل  به  مستند  ااوستکه  شامل    نی.  خسارتها 

توسط    یمار یو درد تحمل ب  نیوالد  یکاهش درآمد، رنج روان  ،یمراقبت  ،یدرمان  یهانه یهز 
ا است.  بدنتخسار   نی کودک  خسارت  با  نوع  نظر  از  اگرچه  دارند  یها،  در    ،تفاوت  اما 

 .استقابل مطالبه و جبران    یمدن تیول ؤچارچوب مس

 آثار مسؤولیت مدنی پزشک-٥
  دادگاه   در  دعوا  خواهان  عنوانبه   ، تر اشاره شد، بین زیان وارد شده به والدینکه پیش چنان 
  سببیت   رابطه  پزشک،  اشتباه  رفتار  تجدیدنظرو  مرحله  در  تجدیدنظرخواندگان  و  بدوی
  کمیسیونهای   نظرات  طریق  از  بلکه  دادگاهها،  سوی  از  تنها  نه  امر   این.  است  برقرار  عرفی

نفره، صراحتاً اشتباه    ۷و    ۵  کمیسیونهای  کهطوری به  است؛  شده  تأیید  نیز   قانونی  پزشکی
  نظر   از  که  جنینی  ،رفتاری پزشک و تقصیر وی را در سقط جنین مبتلا به تالاسمی مینور

نفره نیز با پذیرش تحقق تخلف    ٩کمیسیون    .  داشته  اعلام  نداشته،  مجازی  سقط  قانونی
 را  سقط  مستقیماً   که  پزشکی  که  است  محرز  رو،   این  پذیرد. ازانتظامی، قصور پزشک را می 

  این   در  گویا البته.  است  اشتباه  این  از  ناشی  آثار  مسئول  و  شده  تقصیر   مرتکب  داده،  انجام
 نظر   اساس  بر   اما  است؛  بوده  رادیولوژیست،درگیر   پزشک  یک  ،  نیز   دیگری  پزشک  پرونده،

نفره، «عدم رشد کافی انگشتان در سونوگرافی قابل تشخیص نیست» و از این   ۷  کمیسیون
ولیت اصلی با پزشکی است که سقط را انجام  ؤولیت بری شده و مسؤرو، این پزشک از مس

 . داده است 
ای است  لهأولیت مدنی این پزشک مقصر باید به چه شکلی باشد، مسؤکه آثار مسحال آن 

صورت نامناسب مورد پرداخت قرار گرفته است. دادگاه بدوی،  که در رای دادگاه بدوی به
پرداخت یک فقره دیه کامل محکوم   به  را  بررسی دقیق    کرده پزشک  است، در حالی که 

کرد از نظر حقوقی نادرست است.  دهد که این روی نظرات کمیسیونهای پزشکی نشان می 
نفره در پاسخ به سؤالات بازپرس اعلام کرده است: «تالاسمی ماژور یکی از    ۵کمیسیون  

می  محسوب  درمانی  جنین  سقط  اندیکاسیون  بیماری  شوموارد  این  ایجاد  عامل  د. 
تالاسمی ماژور و عوارض ناشی از آن، علل ژنتیکی و خلقتی داشته و رابطه علّیت بین ایجاد 
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نمی و  نداشته  وجود  پزشک  اقدامات  و  نظر بیماری  در  را  ارشی  و  دیه  حیث  این  از  توان 
گرفت.» با این حال، و تنها به درخواست دادگاه، این کمیسیون «ارش عوارض ایجاد شده 

  کمیسیون   این  خود   که  حالی  ، دراست  داشتهدرصد دیه کامل» مقرر    ۵۰در بیمار را برابر با  
  آن   دهندهنشان   تناقض   این.  ندارد  پزشک  عمل  در  ریشه  بیماری  که  کرده  تصریح   وضوحبه

  به   استناد  بدون  و  قضایی  درخواست  اساس  بر   بیشتر   جا،این   در  ارش  محاسبه  که  است
 است.  گرفته  صورت مسؤولیت، اصل

با روی   ۷کمیسیون   نیز  واقع نفره  اقدام سقط درمانی  ...دارد که «  عقیدهتر،  بینانه کردی 
های مربوط به جبران  و هزینه   استنامناسب انجام شده، از مصادیق عسر و حرج خانواده  

انجام  پزشک  ذمّه  بر  ا.  مسائل  دکتر  خانم  درمانی  سقط  لزوم    استدهنده  صورت  در  که 
دهد که خسارت وضوح نشان می د.» این نظریه به شوی توسط مقام محترم قضایی تعیین م

ولیت مراقبت از فرزند مبتلا  ؤواردشده، از نوع خسارتهای مالی و معنوی ناشی از تحمل مس 
نفره باز    ۹به بیماری است، نه خسارت بدنی مستند به عمل پزشک. در مقابل، کمیسیون 

تأکید می نبوده هم  تالاسمی  ایجاد کودک  عامل  «پزشکان  دلیل،  کند که  به همین  و  اند 
؛ لذا تعیین ارش یا دیه جهت یستندگرچه مستوجب مجازات انتظامی هستند، اما ضامن ن 
 ». عوارض موجود در نوزاد متولد شده، موضوعیت ندارد

گویی به درد والدین،  نوعی پاسخدادگاه بدوی، هرچند با نیت خوب و بهاین  با این وجود،
حق آنان را محترم داشته و خسارت را قابل جبران دانسته است، اما در نحوه جبران آن، 

راه  به اشتباه  دیه  به  استناد  یعنی  است:  مرتکب شده  وسیلهبردی  جبران  عنوان  برای  ای 
کرد مورد انتقاد دادگاه تجدیدنظر قرار گرفته است، نه به این دلیل که این روی .  خسارت

ای برای جبران خسارت بدنی است،  خسارت وجود ندارد، بلکه به این خاطر که دیه وسیله
بیماری   است.ای از سوی پزشک وارد نشدهدر حالی که در این پرونده، هیچ خسارت بدنی 

، از  است  اند؛ کاری که پزشک انجام دادهو نقص عضو، نتیجه خلقت و عوامل ژنتیکی بوده
این  است.بین بردن فرصت قانونی سقط جنینی است که مجاز به سقط بوده  و حالا که 

واردکننده    عنوانبه  نه  ،فرصت سلب شده است، وی باید خسارات ناشی از آن را جبران کند
 دست   از  به  منجر   که  ایحرفه وظیفه  انجام  در  تقصیر   مسئولِ   عنوانبه  بلکه بدنی،  خسارت

 است.  شده  حقوقی فرصت یک  دادن
 نیازمند   کههای نگهداری و درمان کودک مبتلا به تالاسمی ماژور  بدیهی است که هزینه 

  سالم   کودک یک  هایهزینه   از  است  زداآهن داروهای  روزانه  مصرف  و  خون مکرر تزریقهای
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گیری محسوب  ها، خسارت مالی قابل اندازه . این تفاوت هزینه بود   خواهد  متفاوت  بسیار
ینی،  دحسینی و با  ؛٢٠٣:  ۱۴۰۰  حسینی،  و  بادینیاست (  ضروریشود که جبران آن،  می 

ملاحظه .  )١٥٠:  ١٣٩٨ قابل  نیز  معنوی  خسارات  آن،  بر  رنج علاوه  جمله  از  اند: 
مدت والدین از بزرگ کردن فرزندی با بیماری شدید، از دست دادن آرامش زندگی،  طولانی 

حسینی،    و  های تفریحی، و تحمل فشارهای اجتماعی و روانی (بادینیتمحدودیت در فعالی 
  مطرح  پرونده این در هرچند  ،). حتی خسارتهای مالی و معنوی خود کودک٢٠٣: ١٤٠٠
 بود.  خواهند  ارزیابی  و مطالبه قابل بلوغ، از پس وی درخواست  صورت در اند،نشده 

تعیین دیه برای جبران چنین خساراتی نادرست است؛ زیرا اولاً دیه، تنها در مقابل   بنابراین
  جا این  در  که  حالی  . درخسارت بدنی که مستند به عمل مرتکب باشد، قابل احراز است

  در   است،  مقطوع  مقرره  یک  دیه،  سازوکار  ثانیاً،  و  ندارد؛  وجود  ایبدنی   خسارت  چنین
طولانی   پرونده،   این   در  وارد  خسارات  که  حالی زندگی  مستمر،  شرایط  با  متغیر  و  مدت 

تری  کار مناسب ای، راه صورت مستمر و دوره رسد که جبران خسارت به نظر می هستند. به 
می دادگاه  روش،  این  در  و  باشد.  اقتصادی  پزشکی،  کارشناسان  نظر  به  اتکا  با  تواند 

اجتماعی، و با در نظر گرفتن شرایط روز، مبالغ جبران خسارت را در فواصل زمانی مشخص  
کند، پذیری لازم را فراهم می (مثلاً سالانه) محاسبه و اعلام کند؛ روشی که نه تنها انعطاف 

می  نیز  جبران  تعیین  زمان  در  خسارات  بودن  احتمالی  ایراد  از  (میرشکاریبلکه  و   کاهد 
 ).٢٠٧: ١٤٠٢حسینی، 

درستی بر خسارات مالی و همچنین خسارات معنوی تأکید کرده و دادگاه تجدیدنظر، به
  معنوی،   خسارات  جبران  در  که  داشت  توجه  باید  گرچه  ،ها را قابل جبران دانسته استنآ

دیده است، نه جبران دقیق و مادی رنج روانی (میرشکاری  هدف اصلی تسلی خاطر زیان 
 لیکن خود را صالح به رسیدگی ندانسته است.  )۱۴۰۲و حسینی، 

که   دیگری  حکم  نکته  بین  در  خسارت  توزیع  نحوه  است،  مانده  مغفول  بدوی  دادگاه 
تعیین زیان  خسارت  یا  دیه  است.  می دیدگان  تقسیم  چگونه  والدین  بین  آیا  شده،  شود؟ 

  یا  هاهزینه   پرداخت  در  یک  هر   مالی  سهم  مانند  -صورت مساوی؟ یا معیارهای دیگری  به
 توزیع   ،  تساوی  قاعده  به  توجه  با  گرچه  گیرد؟  قرار  مدنظر   باید   -معنوی    رنج  تحمل  میزان

خسارت برای پدر    که  است  آن  واقعیت  اما  باشد،  فرض  اولین  است  ممکن  خسارت  مساوی
های درمان و مراقبت بر عهده پدر باشد،  مثلاً اگر تأمین هزینه .  و مادر لزوماً یکسان نیست 

خسارت مالی وی از مادر بیشتر خواهد بود؛ و در مقابل، اگر مادر بیشترین زمان و انرژی 
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تر باشد. بهتر بود را صرف مراقبت از فرزند کند، خسارت معنوی وی ممکن است عمیق 
دادگاه بدوی در رای خود، این بعد پیچیده از توزیع عادلانه خسارت را نیز مورد توجه قرار  

دیدگان بیش از یک نفر هستند و سهم هر یک از آنان در  داد، بویژه در مواردی که زیان می 
 . زیان، متفاوت است

تالاسمی   (جنین  جنین  دیه سقط  تعیین  به  مربوط  که  بدوی  رای  از  قسمت  آن  مورد  در 
که با توجه به   ١مینور) است، موضوع مطالبه خسارت معنوی والدین نیز قابل طرح است

است. با این حال حقیقت ان قانون آیین دادرسی کیفری مورد حکم قرار نگرفته   ١٤ماده  
قانون آیین دادرسی کیفری، اصل جبران کامل خسارات    ١٤است که مقرره تبصره دوم ماد  

شود ( میرشکاری و حسینی  را نادیده انگاشته و سبب جبران نشدن بخشی از زیانها می 
٣٥٤: ١٤٠٢ .( 

 
  

 
دانیم  با توجه به اینکه در سامانه آراي قضایی متن خواسته بدوي و حکم بدوي در دسترس نیست نمی  - 1

 خسارت معنوي والدین مورد درخواست بوده است یا نه.
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 گیری نتیجه 
 م ی رمستقیطور غ و به   نیوالد  یبرا   یقانون  یحق   ران،ی ا  یدر نظام حقوق   یسقط درمان  رشیپذ
قصور پزشک    ای   ر یتقص  لیدلکه در صورت سلب آن به   یکرده است؛ حق  جادیا  نیجن   یبرا 

از آن امر است. دادنامه شماره    یانجام سقط، مستلزم جبران خسارات ناش  ای  ص یدر تشخ 
استان فارس، با وجود    دنظر ی دادگاه تجد  ۳۱از شعبه    ادرهص   ۱۴۰۰۱۲۳۹۰۰۰۲۹۷۳۱۸

  ی و معنو   یاشتباه پزشک و خسارات مال   نیب  تی رابطه سبب  رشیپذ   ژه، بوی نقاط قوت  یبرخ
 سطح   در  ی،دعاو   ن یبه چن  یدگ یرس  یبرا   یدادگاه حقوق   تیبه صلاح   حی و تصر   ن،یوالد

ابهامات   ،بدوی  دادگاه  کردعمل  ا  یبا  بوده است. در  بدو  ،یرا  ن یهمراه   ی جا به   یدادگاه 
) و خسارات ست یپزشک ن  م ی(که مستند به عمل مستق   یخسارت بدن   نیب   قی دق  کیتفک

  ت یبه ماه  توجهی سقط است)، ب  یاز از دست رفتن فرصت قانون  ی(که ناش  مالی و معنوی
د  یحقوق مقررات  به   ه یخسارت،  وسرا  به   یبرا   ی کل  یالهیعنوان  ضرر  هرگونه  کار جبران 

مستند به   یبدن  یبها یتنها در مقابل آس  ه،ید  رای نادرست است؛ ز کردی رو نی . ا تگرفته اس 
و نقص   یماریکه در پرونده حاضر، ب  یتسبب پزشک قابل احراز است، در حال   ایمباشرت  

ا  یک یدر خلقت و عوامل ژنت  شهیعضو، ر نداشته    ینقش  چیه  هانآ  جادیدارند و پزشک در 
 . است

کم  نیع   در جن  ر یتقص   درستیبه  یقانون  یپزشک  یونها یسیحال،  سقط  در  را   ن ی پزشک 
نگهدار  رقابلیغ و  دانسته   نی جن  یسقط  بدو قابل سقط محرز  دادگاه  اما  با عدم    ،یاند. 
عدم    نیو همچن  ،یعضو   یها محاسبه خسارت و لحاظ ناکامل نقص   یحقوق   یمبنا   نیی تب

توز   توجه نحوه  ب  عیبه  خسارت  است  ن،یوالد  ن یعادلانه  زده  دامن  را  دادگاه ابهام   .
 ی گام  ،یدادگاه حقوق   تیو اشاره به صلاح  ی بر خسارات معنو  دیاگرچه با تأک دنظر،یتجد

عدم    لی در خصوص موضوع خسارت (به دل  دنظر یامتناع از تجد  لیدلمثبت برداشته، اما به 
 .است کرده یجبران منصفانه خسارات خوددار  یبرا یاتی )، از ارائه راهکار عملت یحصلا
ا  فراتر  خاص،    ن یاز  م   لیتحل  ن یا  ی هاافتهی پرونده  تقص   دهدینشان  در   ر یکه  پزشک 

  ی جبران خسارات ناش  یبرا  یمدن  ت یولؤبا مس  یمساو   ،یمرتبط با سقط درمان   یهاپرونده 
خاطر از بلکه به  ،ی ماریب  جادای  خاطر به  نه   ،  نقص عضو است  ای  یمار یبا ب  یاز تولد کودک

قانون   نیب فرصت  ا  یر یلوگ ج  یبردن  تولد.  آن  هستند:   نیاز  نوع  دو  از  عمدتاً  خسارات، 
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(درد    یدرمان، مراقبت، کاهش درآمد) و خسارات معنو  یها نه ی(مانند هز   یخسارات مال 
محدود  نیوالد از  کودک  رنج  چنیزندگ   یها یتو  جبران  صورت  به  د ینبا  یخسارات  نی). 

صورت مستمر و خسارت به   نییعدر قالب ت  دیبلکه با   رد،یصورت گ   هیبر د  ی مقطوع و مبتن
نه   کردیرو  ن یکودک و خانواده، انجام شود. ا   یزندگ  ر یمتغ  طیو با توجه به شرا  ،یادوره 

سازگارتر است، بلکه از عدالت مطلوب در جبران خسارات    یمدن  ت یولؤتنها با اصول مس
نها کندی م   تیحما  ز ی ن  مدتی طولان بررس  یرا   ت،ی. در  و مجمل  ،ی مورد  ناقص   ،هرچند 

»  در اثر عدم سقط قانونی از تولد  ی«ناش یدعاو  تی مشروع یی در جهت شناسا هیاول یگام 
حقوق  نظام  م  رانیا  یدر  قضا  شود؛یمحسوب  قانون   ییجامعه  تدو  دی با   یگذار و    ن ی با 

 ن ی و محاسبه خسارت، از چن  تی احراز رابطه سبب  یبرا  قی دق  یارها یروشن و مع  یها هیرو
به   استفاده  یتوسعه حقوق   یبرا   یعنوان فرصتبه   ین ی نو  ی هاپرونده  تنها  نه  عنوان  کنند، 

 موقت.  یدگیرس یبرا  یمورد خاص
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