
 

 ليالملبين بازرگاني قراردادهاي درمطالعه حقوقي گفتگوهاي مقدماتي نابرابر 

 

  چکيده

از  تیحما یموجود برا یقحقو یدر سازوکارها یبازنگر . لذاکند نیتضم یقراردادشیپ دورهعدالت و توازن را در  تواندینم به تنهایی یقرارداد یآزاد

با  ییاقض مداخلاتر د یمقدمات گفتگوهایدر  یابررها به نابواکنش نینخست ،ییاروپا ژهیو به ،کشورهااز  یاریبسحقوق  است. در یضرور ناتوانطرف 

 ت،ینحسن مانند یمیه مفاهببا استناد  ییقضا هیشد. رو داریپد یالمللنیب بازرگانیقراردادها در حقوق  یعموم قواعدو  یریتفس یاز ابزارها یریگبهره

کند.  یریجلوگ دماتیگفتگوهای مقشروط ناعادلانه در  لیاز تحم تا دیکوش اطلاعات حیصح یلزوم افشا و یاقتصاد تیسوءاستفاده از وضعمنع انصاف، 

 یرنابراب لیلیتح مطالعه با پژوهشاین . بینی کردندپیش یلیکنترل شروط تحم یبرا ییسازوکارها ،یقرارداد یبا محدود کردن آزاد زین یالمللنیب اسناد

 نه تنها علل و ر این راستاد .کند حل یالمللنیب بازرگانیقراردادهای حقوق چالش را در چارچوب  نیا دارد تلاش، یفرامرزنی بازرگا گفتگوهای مقدماتی

 شدهیزساکسانیناد در اس هک است یحقوق طیابزارها و شرا ییکارا یانتقاد یابیو ارز یمندساز، نظامیبلکه هدف اصل د،نشویم شناسایی ینابرابر ینمودها

 ند.وبر میاناز  ای یافتهکاهش  یقراردادشیپ دوره در ینابرابر نیشدند تا ا وضع یالمللنیب بازرگانی یقراردادها

  اف، انصگفتگوهای مقدماتی ،یقراردادشیپ تیلؤومس ،یالمللنیب بازرگانیقراردادهای  ،تین، حسنیقرارداد یآزاد :یديکل واژگان

 

 مقدمه

 شهیدر اند شهیکه ر یادشده فرضشیپ. ندبندیم قراردادخودخواسته و  شده گفتگوبرابر و آزاد وارد  یتیطرف در موقعدو معمولا 

و قانون حاکم را  بازرگانی کیشرانتخاب مفاد،  ط،یشرا نییدر تع یآزاد قرارداد، بلکه در تشکیل یدارد، نه تنها آزاد سمیبرالیل

دارد و  یاژهیو گاهیجا یالمللنیب بازرگانیدر حقوق  1شوددیده میلایحه تجارت ما نیز  2که در ماده  کردیرو نیا. شودیشامل م

 دوره  ،وجوداین  با. ردیمستقل و تعامل برابر شکل گ یریگمیآزاد، تصم یگفتگوها هیبر پا یکه روابط فرامرز رودیانتظار م

نفوذ بازار  ،یتخصص اطلاعات ،یاقتصاد تواناعم از تفاوت در  یساختار یهایندارد. نابرابر یاچهره نیهمواره چن یقراردادشیپ

سوق دهند.  توانا طرف اراده لیرا به سمت تحم گفتگوها ندیالشعاع قرار دهند و فرااراده را تحت یآزاد توانندیم یفن یبرتر ای

 پس رعایت اصل آزادی در دوره. شوندیم بسته نیطرف یواقع ینابرابر طیدر شرا یالمللنیب یتجار یاز قراردادها یاریبس

حقوق  ل،یدل نی. به همرا نداردسوء استفاده از حق  ای یاز نابرابر یریعدالت و جلوگ نیتضم توان ییتنها به یقراردادشیپ

 تیلؤوو مس گفتگودر  تینالزامات حسن ،یقراردادشیپ یرفتارها میبه تنظ یتوجه روزافزون ،ریاخ یهادر دهه یالمللنیب بازرگانی

 (. Fonotova, 2023:1048) است از نقض آن داشته یناش

که قدرت،  است گفتگوهای مقدماتی هنگامبلکه  ست،یقرارداد ن یامضا هنگامآن،  از سوءاستفاده و ینابرابر یننقطه آغاز

 در ینابرابر قیدق لیرو، تحل نیاز ا. کنندیم فایا نیاراده طرف یریگدر جهت یاکنندهنیینقش تع یاقتصاد یاطلاعات و وابستگ

. با رودیبه شمار م یالمللنیب یمباحث حقوق قراردادها نیتریمهار آن، جزو ضرور یبرا یمداخله حقوق یو چگونگ گفتگوها

و  یجهان در بازار توانامسلط و  گرانیاستاندارد توسط باز یقرارداد یهاگسترش قالب ،یاقتصاد یهایامروزه نابرابر ،حال نیا

                                                           
مفاد و  نییتع ،یقرارداد خصوص اشخاص در انعقاد» :داردمجلس شورای اسلامی که هنوز به تأیید شورای نگهبان نرسیده مقرر می 28/1/1403مصوب  لایحه تجارت 2ماده  1

 .«قانون حاکم بر آن آزادند



 

در  پس .رو به فزونیست یمال یو بحرانها یاجتماع یهاآشوب ،1سیاست جغرافیاییبا توجه به تحولات  ،یاطلاعات یهاشکاف

در روابط  گوناگون ینظامها تداخل و تقاطع رود،یفراتر م ینظام حقوق کیاز چارچوب  دو طرف یکه رابطه قرارداد یطیشرا

 یبر شدت و عمق نابرابر یاملاحظه بطور قابل تواندی، مآنهامقررات حاکم در  یو پراکندگ یهمراه با ناهمگون ،یفرامرز یتجار

 .دیفزاایب نیطرف انیم

 یالزام طیاشر یبرخ یدرج ضمن یبرا معتبر یهیتوجسو  کیاز  یواقع یمفهوم نابرابر ،یداخل بازرگانیروابط  در

رط ش کیه ب یاثر حقوق یاعطا عدم یموجه برا یلیدل گر،ید یو از سو کندیفراهم م یقانون حیحکم صر قیقرارداد از طر

آنها  تیه موقعکاست  یکنندگانمذاکره یمؤثر برا یابزار تیحما نیا ،یداخل یدر دعاو .است ییدستور قضا قیاز طر یقرارداد

 نییتع شیکم از پقانون حا امکان دارد رایز ست؛ین کاربردی شهیقاعده هم نیا ،یفرامرز یاما در معاملات تجار ،شده فیتضع

ر د نیطرف ینابرابر ،در نتیجه نکند. تیحما از طرف ناتوان شودمیصلاح مشخص  یکه توسط مرجع ذ ینشده باشد و قانون

 .شودیم آشکار یقراردادشیپ دورهاز  فیمابینروابط 

 طیدر شرا گردد.قراردادی باز میاو در دوره پیش تیموقعبه  یادیتا حد ز در قراردادکننده مذاکره انعکاس موضع زانیم

 افتنیو  شودیم لیبدت یتعهدات قرارداد یاجرا تشکیل و ندیچالش در کل فرآ یاز منابع اصل یکیبه  یمقدمات گفتگوهاینابرابر، 

 یبرخدی که تا ح ستینشده، ساده ن ی بستهکه هنوز قرارداد ینابرابر، در حال طیتوازن در شرا جادیا یبرا یحقوق یابزارها

 کندیم تین را تقوآ بلکه (Carrigan, 2013:6)است  ینابرابر اینمقابله با  یبراکاری راهحقوق قراردادها فاقد نه تنها معتقدند 

(Gava,2013:13) . در  تواننااز طرف  توانمی یاصول و اسناد فرامل با استناد به  چگونهالمللی در گستره تجارت بینپس باید دید

 اتیتگوهای مقدمگفدر  نیاز طرف یکی ینابرابر ایو آ کرد تیحمابه عنوان مقدمه بستن قرارداد  یقراردادشیپ یهابرابر سوءاستفاده

 ؟پی داشته باشددر  یقراردادشیپ تیولؤمس تواندیم

لزام به ا، تگوهاگفمانند منع قطع ناموجه  یبا وضع قواعد یالمللنیتجارت ب گسترهدر  یرسد، اسناد فراملینظر م به

 جادیا یبچهارچو قراردادی،در دوره پیش یاقتصاد یوابستگ ییو شناساتعهد به رفتار معقول  ب،یمنع فر ،مهم اطلاعات یافشا

در  یش مهماد  نقاسن نیاست. لذا ا یریگیقابل پ تینبه عنوان نقض حسن رمنصفانهیغ لیتحم ای فشار که در آن هرگونه کندیم

 . دارند یجبران نابرابر

 یرابرت تا ناباس یادشده در اسناد مندرج یحقوق طیشرا ییکارا یابیو ارز یمندساز، نظامپژوهشاز انجام این هدف 

المللی در ع اسناد بینو موضقراردادی به این منظور مفهوم نابرابری در دوره پیش برطرف سازد. یقرارداد شیپدوره در را  نیطرف

 شود.میقبال گفتگوهای مقدماتی نابرابر مطالعه 

 

 مقدماتي هايمفهوم نابرابري در گفتگو. 1

                                                           
1  Geopolitic 



 

 یاز برتر طرف کیکه  یطیشرا. در دارند یاکنندهنیینقش تع ،یالمللنیب بازرگانی هایقرارداد فرآیند بستن در یمقدمات هایگفتگو

به طور  در گفتگوها مسلط تیو سوءاستفاده از موقع ینابرابر جادیبرخوردار باشد، خطر ا یسازمان و یاطلاعات ،یاقتصاد

 واقعاما در  ،ندشد بستهآزادانه  هرچند به ظاهر که منجر شود ییبه قراردادها تواندیم ینابرابر نی. اابدییم شیافزا یریچشمگ

برای لذا . کند فیتضع را یبه نظام تجارت جهان یاعتماد کل تواندمی . گسترش چنین وضعیندطرف شکل گرفت کیتحت سلطه 

 یالمللنیب بازرگانیحقوق گستره سپس در  و شود نییتحقق آن تب یارهایو مع یابتدا مفهوم نابرابر فهم بهتر موضوع لازم است در

 .ردیگقرار  مطالعهمورد 

 

 مقدماتي يدر گفتگوها نابرابري فیتعر. 1.1 

وادارکننده  یآن برا جهیاست که نت یبه رفتار یگریدن دکرطرف در وادار  کی ییتوانا یبه معنا یقراردادشیدر روابط پ ینابرابر

 یزنچانه قیشکل نگرفته و تعادل منافع از طر یهنوز چهارچوب روابط قراردادای که در دوره(. Barnhizer, 2005:10)مطلوب باشد 

و سهم  نموده لیتحم ناتواننظر خود را بر طرف  مورد ، شروطکرده تیرا هدا گفتگوها ری، مسیبا برتر طرفیک  ،شودیم نییتع

  .(13۹۷:202 ،یاحمد)طالب دهدمیسود معامله را به خود اختصاص  ایاز ارزش افزوده  یشتریب

 یی، تواناتوانمند هایطرف ،یوضع چنیناست. در  یاقتصاد توانبر  یعدم توازن مبتن ،یشکل نابرابر نینخست

 یحت تقاضا و ایعرضه  زانیم مت،یق تواندیمتوانا  یاقتصاد گریباز ،یبرتر نیابا دارند.  گفتگو را ندیبر فرآ کجانبهی یرگذاریتأث

 منابع، به ژهیو یدر بازار، دسترس ریچشمگ ای یسهم انحصار لیکند. بنگاه مسلط به دل نییتع به تنهاییساختار و مفاد قرارداد را 

 پور،ی)عبد کند یریگمیتصم دیگرطرف  ایبه رقبا  ازیبدون ن تواندمیو  بودهعمل گسترده برخوردار  یاز آزاد هیسرما ای یفناور

سوق داده  یطیشرا رشیباشد و به پذ نداشته امکان انتخاب بازرگانی کیشر ایکننده مصرفکه  شودیموجب م انحصار .(1388:132

 یهاوضوح قابل مشاهده است. ادغام به یالمللنیب بازرگانیامردر عرصه  نی. اکندمیمنافع خود وضع  هیشود که انحصارگر بر پا

شروط  رآشکار،یغ یتبان ای یبا هماهنگ ،یدر سطح جهان که آورده دیرا پد بزرگی یها، اشخاص حقوقشرکت انیگسترده م

 ،یاقتصاد یکه با وابستگ یهنگام ژهیو به ،یساختار نیچن .کنندیم لیتحم ناتوان یهارا بر طرف یاجانبه کیمشابه و  یقرارداد

 وضعیترا از  یمقدمات یگوگفت ندیشود، فرآ همراه یاتیکالا و خدمات ح نیضرورت تأم ای نیگزیجا یبه بازارها یعدم دسترس

 ای یانحصار یگذارمتیق قیاز طر ،یواقع نهیتحمل هز بدون ،تواناکه طرف  کندیم لیتبد یابرابر خارج کرده و آن را به عرصه

در دو سده  یحقوق یاز نظامها یاریبس ل،یدل نهمیبه  (.Craswell, 1994:5) کندیرا استثمار م ناتوانشروط ناعادلانه، طرف  لیتحم

 . سازندرا محدود  یقرارداد تعادل آثار مخرب انحصار بر اند،دهیقواعد آمره کوشوضع  قیاز طر ریاخ

رخ  یزمان تیوضع نیاست. ا یدیگر دیشد ناتوانیبلکه برخاسته از  ست،ین یک طرف یاز برتر یناش ،گاهی نابرابری

مصداق چنین  نیمهمتر باشد. یزنچانه امکان فاقد ،یساختار ای یاجتماع ،یاقتصاد طیشرا لیبه دل ،دو طرفاز  یکیکه  دهدیم

 ایمعمولاً فروشنده  ن،یاز طرف یکی ،یالمللنیب یاز قراردادها یاری. در بسدو طرف دید یاطلاعات ینابرابر توان دروضعی را می

که طرف  یمعامله برخوردار است، در حال یساختار حقوق ای متیق ت،یفیدرباره کالا، بازار، ک یاز اطلاعات تخصص ،کنندهعرضه

 طرف سودشود که با  یموجب انعقاد قرارداد تواندمی یعدم تقارن اطلاعات نیاست. ا یاطلاعات نیبه چن یدسترس فاقد دیگر

 یدر قراردادها ژهیو آنها، به یآثار حقوق لیو فقدان توان تحل یشروط قرارداد یدگیچیپ ن،یافزون بر ا .ستیسازگار ن ناتوان



 

مطابق . دهد تن کجانبهیشروط  رشیبلندمدت، به پذ جیاز نتا یبدون درک واقع ،ناتوانطرف  شودیموجب م ،یالحاق و استاندارد

معامله  یظاهر یهایژگیتنها بر و و توان پردازش کامل مفاد قرارداد را ندارند ،کنندگانمصرفبیشتر  ،به عمل آمده قاتیتحق

 :Schafer, 2009) یاوردب تیاهم کمبه ظاهر  یهاشروط ناعادلانه را در بخش دهدیاجازه م تواناکه به طرف  یامر کنند؛یتمرکز م

او شکل  یبرخلاف اراده واقع یقرارداد رابطه ست،یشروط ن یآثار حقوق یابیقادر به ارز ناتوانکه طرف  یزمان جه،یدر نت(. 10

 . (Zhou, 2013: 1665) دآییم سودجویی فراهم نهیگرفته و زم

 یحقوق راز مشاو دهاستفا ایکسب اطلاعات  نهیهز رینظ ،ناتوانیاز  یناش یهاینابرابر ،یالمللنیب بازرگانی گسترهدر 

س بر اسا یریگمیتصم جه،ینت وجود ندارد؛ در یبه اطلاعات کاف یابیامکان دست ،است که در عمل نیچنان سنگآن ناتوانطرف  یبرا

آزاد،  بر اراده یمبتن یواقع ندیفرآ کینه  یالمللنیدر سطح ب یمقدمات یگوگفت ،یوضع نیچندر  گیرد.صورت میاطلاعات ناقص 

و  دهدیم شکل یگرید سودرا به  گفتگوها یفضا ،یکی یاطلاعات ای یاقتصاد ،یاست که در آن ضعف ساختار یاصحنه بلکه

 از طرف تیاحم یبرا یالمللنیب بازرگانیدر عرصه حقوق را  یو داور ییقضا یآرا ،مقرراتضرورت مداخله  ت،یواقع نیهم

 .کندیم تیتقو گفتگوهای مقدماتی ندیو بازگرداندن تعادل به فرا ناتوان

 

 مقدماتي يدر گفتگوها نابرابري ه. سنج۲.1

در  ینابرابر اما (351:1404تی، )هرا شده است شمردهقراردادها  تشکیل یبرا ییبه مثابه مبنا یحقوق یهاقراردادها، در نظام یاصل آزاد

 گوهای. گفتدآوراهم ناعادلانه فر یقراردادها بستن یرا برا نهیزمو کرده را با چالش روبرو آن  تواندیم یمقدمات یگفتگوها

 از یناش یساختار یاما در عمل، نابرابر رد؛یگیشکل م نیطرف یحقوق یفرض برابر ی باالمللنیب بازرگانیدر روابط  یمقدمات

 یفضا و سازدیفرض را متزلزل م نیا یجد طور به دیگرطرف  دیشد ناتوانی ایطرف و  کی یاطلاعات - یقدرت مسلط اقتصاد

گفتگوهای در  یابرابر. ندشویم لیتبد شدهتینابرابر و هدا یبر اراده آزاد، به سازوکار یمبتن یتعامل ندیفرآ کیاز  گفتگوها

ار طرف استثم ایت از قدر از موارد، شائبه سوءاستفاده یاریبلکه در بس گذارد،یاثر م یقرارداد یرضا تیفیتنها بر ک نه ،مقدماتی

 .ستیسازگار ن یلمللانیب بازرگانیو انصاف در حقوق  تیناراده، حسن یآزاد یادهایکه با بن یتیوضع آورد؛یم دیپد را ناتوان

 .است یمذاکرات یهاتتمرکز بازار و مهار ،یعدم تقارن اطلاعات، یاقتصاد یبرتر جهینتقراردادی در دوره پیش ینابرابر

ای ج یاصل گروه ند که در سهکرد ییشناسا یمقدمات گفتگوهایدر  یسنجش نابرابر یبرا گوناگونی یارهایصاحبنظران، مع

 : گیرندمی

طرف توانمند معمولاً از منابع مالی گسترده، دسترسی به اطلاعات . می باشد های اکتسابی طرفینویژگی نخست،

برخوردار است. این  نیرومندالمللی و شبکه روابط بین بازرگانیدر معاملات  روز، سطح تحصیلات بالا، تجربهتخصصی و فنی به

، طرف ناتوان اغلب با برابر. در ، موقعیت برتر خود را به نحو مؤثر به کار گیردگفتگوهادهد تا در عوامل به او امکان می

و تجربه محدود مواجه است. این نابرابری اکتسابی نه تنها  های مالی، کمبود اطلاعات تخصصی، سطح تحصیلات پایینمحدودیت



 

خود را ، درک مفاد پیچیده قراردادی و دفاع از منافع مخاطراتدهد، بلکه توانایی او در ارزیابی دقیق را کاهش می 1زنیقدرت چانه

 .است ناتوانای معیوب و غیرآزاد در طرف گیری ارادهدهد. نتیجه چنین نابرابری، شکلنیز به طور جدی تحت تأثیر قرار می

ای در تشدید یا تعدیل نابرابری دارد. کننده، نقش تعیینگفتگوهادر فرآیند  توانارفتار طرف  است. گردوم، رفتار معامله

است که توسط طرف قدرتمند تهیه شده و  2های استانداردتارها، استفاده از قراردادهای الحاقی یا فرمرف این ترینیکی از رایج

اطلاعات مهم، ارائه  عدم افشایکند. علاوه بر این، رفتارهایی مانند از طرف مقابل سلب می قرارداد را و تغییر مفاد گفتگوامکان 

 شود.از مصادیق بارز سوءاستفاده از موقعیت برتر محسوب میتهدید کاذب و  کننده، ایجاد انتظاراطلاعات نادرست یا گمراه

، باشدمی مات ضرورینوع معامله بر شدت نابرابری تأثیرگذار است. در معاملاتی که مربوط به کالا یا خد وسوم، ماهیت 

رتیب، در کند. به همین تو وابستگی بیشتری به طرف مقابل پیدا می زیادی نداردهای جایگزین گزینهبطور معمول  ناتوانطرف 

ه نیروی یل دسترسی بکننده بزرگ به دلمدت مانند زنجیره تأمین، کارفرما یا تأمینطولانی بازرگانیکارفرما یا روابط -روابط کارگر

اراده  مله، آزادیاتی معاذتی، نابرابری ساختاری زنی بیشتری دارد. در چنین معاملا، قدرت چانهگوناگونکار یا بازارهای جایگزین 

 (.Barnhizer, 2005: 140)دهدرا افزایش می سازد و احتمال سوءاستفادهرا به شکل قابل توجهی محدود می ناتوانطرف 

 

 الملليدر پرتو اسناد بینطرفین گفتگوهاي مقدماتي ي نابرابرمفهوم . 3.1

 توازن و عدم یروشن از نابرابر یفقدان مفهوم ،یللالمنیب بازرگانیدر حقوق  یقراردادشیروابط پ لیتحل نیادیبن یهااز چالش

 ی. نابرابرداردن یمشخص و منسجم فیتعر ،یمل حقوق یهانظام بیشترقواعد  نیو همچن یالمللنیب یدر هنجارهاکه  است

 ردیگیمورد توجه قرار م 4تینحسن ای 3انصاف رینظ یکل یهاو تنها در چهارچوب نگرفتهمستقل قرار  لیتحل موضوع ،قدرت

(McKendrick, 2019:224) .ینابرابر میاثر مستق یابیارز یبرا یکاف ینظر یمبان ندحقوق نتوانست هنوز علمایآنست که  شاید علت 

 .است شکل نگرفته نهیزم نیدر ا یقابل توجه ییقضا هیرو نیزد و نارائه ده قراردادیدوره پیشدر  یفرامرز گفتگوهایدر 

انصاف انجام  و تینحسن یعنی ،یحقوق خصوص نیادیاصول بن دیداز  بیشترنابرابر  یهاتیموقع لیدر عمل، تحل 

 یاصل قرارداد بستناز  شیکه پ گفتگوهاییدارد.  یمحور گاهیجا یقراردادشیپ تیلؤواصول، مفهوم مس نیا انیو در م شودیم

آور است، اما و الزام حیصر یهرچند اغلب فاقد چهارچوب حقوق رد،یگیصورت م یالمللنیب بازرگانیتجار در عرصه  انیم

. در کندیم جادیا گفتگوهادر  5از رفتار نامعقول یناش تیلؤودر ارتباط با مس ژهیو به ،یاقابل ملاحظه یحقوق یامدهایپ همواره

مربوط  مخاطراتکنند و  گفتگوو درباره آن  یرا بررس طیشرا دلخواهبه بتوانند  نیاقتضا دارد که طرف یقرارداد یآزاد ، اصلبرابر

                                                           
1 Bargaining power. 
2 Standard form contract. 
3  Fairness 
4  Good Faith 
5  Unreasonable conduct 



 

از  دیبا نیاز طرف کیو هر  ستیمطلق نهیچگاه  یآزاد نیحال، ا نیبا ا رند؛یرا بپذ گفتگوبه شروط مورد  یتوجه کاف عدم به

 کند.  یخوددار دیگریبه  1 کنندهگمراه اطلاعات  ارائه ایاغوا  ب،یفر

ل و او را را مخت تواننامعقول طرف  انتظارات تواندیهمراه است که م یساختار یهایبا نابرابر بیشتر یقراردادشیپ دوره

قطع  ایاد وع قرارددر موض ینکات اساس کتمان کند. ارائه نادرست اطلاعات، روبروتوافق عادلانه با مشکل  کیبه  یابیدر دست

وند. شمنجر  یتصاداق زیان وارد آمدن ایناعادلانه  یبه انعقاد قرارداد توانندیهستند که م ییهانمونه گفتگوها رموجهیو غ کجانبهی

عتماد ااز  تیماکه هدف آن ح شودمیمحدود  یفیبا تکال گفتگوها یآزاد ،یروابط نیچن در تعادل جادیا یبرا ل،یدل نیبه هم

 .نابرابر است یزنچانه تواناز  سوءاستفاده از یریمشروع و جلوگ

 هیالزام به ثبات رو کرد: میتقس یبه دو گروه اصل توانیرا م یقراردادشیپ فیحقوق نوشته، تکالپیرو نظام  یکشورها در

اطلاعات مهم و مرتبط با  یافشا ایبه ارائه  فیتکل یا الزام به افشاو  دیگراز گمراه کردن طرف  زیثبات در رفتار و پره فیتکل یا

 ,Mazur) شمردند اخیرمجموعه الزام  ریز زیرا ن دیگرطرف  یلوحساده ای یتجربگیمنع سوءاستفاده از ب یبرخ. گفتگوموضوع 

لازم  طیشرا جادیبر ا گروه دوم کند،یکمک م گفتگوها انیجر ییایپو و تیشفاف نیبه تضم گروه نخستکه  یدر حال (.2012:198

  (.Boyarsky, 2022:149) قدرت تمرکز دارد ینابرابر یامدهایپ از یریآگاهانه و جلوگ یریگمیتصم یبرا

و امروزه  (Ihering, 2013:190-266) افتی نیدر قرن نوزدهم در حقوق آلمان تکو بارنینخست یقراردادشیپ تینهاد مسؤول

قرارداد  استوار است به تینبا حسن یگفتگو فینقض تکل هیکه بر پا تیمسؤول نی. اشوددیده میاز کشورها  یاریدر حقوق بس

از  یناش یلما خسارات مخاطراتدر عمل موجب انتقال  یقراردادشیپ تیلؤونهاد مس (.Gnitsevich, 2009:24) ستیوابسته ن یاصل

 نیجبران کند. ا اردیگر طرف  یهاانیو ز هانهیمکلف است هز یمعنا که و نیبد شود؛یم تیّبه طرف بدن گفتگوهاسوءرفتار در 

تکا به ابا  توانا که طرف شودیکرده و مانع از آن م فایا یرفته در روابط مذاکراتدر بازگرداندن تعادل از دست ینقش مهم کردیرو

 کند.  تیهدا دیگرطرف  زیانرا به  گفتگو ندیخود، فرا یاطلاعات ای یاقتصاد یبرتر

 2کاناداکشور  یعال وانید یرأ ،یالمللنیب بازرگانیدر  یمقدمات گفتگوهایدر  یبا نابرابر مرتبط ییآراء قضا نیاز مهمتر

 کیاست که در آن  یطیاز شرا یپرونده نمونه شاخص نیاست. ا 2020سال  به Uber Technologies Inc. v. Hellerدر پرونده 

 یو از سازوکار داور کندیم لیتحم یدیگربر  یدر قالب قرارداد الحاق گفتگو را رقابلیغ یشروط ،توانمند یتیشرکت چندمل

 قیاستاندارد از طر یپرونده، راننده اوبر در تورنتو، قرارداد نی. در ابردیم سوداو به عدالت  یدسترس کردنمحدود یبرا یالمللنیب

علاوه بر  ،یداور آغاز نهی. هزشدیحقوق هلند محاکمیت در آمستردام و تحت  یبود که شامل شرط داور رفتهیاوبر پذ شنیکیاپل

. اوبر کردیم یبرابر رانندهکه با کل درآمد سالانه  یبود؛ رقم کایدلار آمر14،500 از شیب یشاک یبراسفر و اقامت  یهانهیهز

در مفاد قرارداد  گفتگو یبرا یامکان چیو هبود ارائه نکرده  یداور ندیفرآ ای هانهیهز نینسبت به ا یشفاف یرساناطلاع چگونهیه

 وجود نداشت. 

کرد و درخواست اوبر  باطل یداور نهیناعادلانه بودن هز لیبه دلرا  یآراء، شرط داور تیکانادا با اکثر کشور یعال وانید

 ی: نخست، نابرابردانست احراز ناعادلانه بودن را محقق یبرا ی. دادگاه دو عنصر اساسرفتیرا نپذ یارجاع اختلاف به داور یبرا

                                                           
1 Misrepresentation 
2 Supreme Court of Canada 



 

با  یاصلاح در برابر فرد ایگفتگو  امکان را بدون هرگونه یلیتحم یقرارداد ،یتیبنگاه چندمل کیاوبر به عنوان  رایز ؛نیطرف توان

 ،یداور نیسنگ یهانهیکه هز یاگونه قرارداد؛ به جهیدر نت دیقرار داده بود. دوم، عدم توازن شد یحقوق یو بدون آگاه اندک درآمد

 کهدادگاه استدلال کرد  هم چنین. دنمویم یرواقعیغ را او یو حقوق قرارداد بردیم نیبه عدالت از ب راننده را یامکان دسترس

در حوزه که  استی قرارداد کار مربوط به ،اختلافماهیت  رایز ؛کاربرد ندارد پرونده نیدر ا 1لیالملنیب یتجار یداورنمونه قانون 

  .گیردمیکار قرار  یاستانداردها قانون یهاتیحما

 

 يالمللنابرابر در اسناد بین گفتگوهاي مقدماتيوضعیت . ۲

 سازکسانیاز اسناد  ییهاهمجموع نیاقدام به تدو ،ریاخ یهادهه یط ،یبازتاب روابط قرارداد منظور به یالمللنیب یسازمانها

 دندارتلاش  قواعد، نیا. نددرا شکل دا یاهیمنسجم از قواعد توص مقرراتی جیتدر به دنردا یملفرا یاسناد که کارکرد نیکردند. ا

 انیم نید. در انقرارداد منعکس کن انیپا یاجرا و حت م،ی، تنظگفتگو ندیفرآ در را یالمللنیب یهابازرگانان و شرکت یواقع یازهاین

سند در دو المللی کالا علاوه بر کنوانسیون بیع بینبوده و مفاد آنها  یخصوص حقوق یسازکسانی ندیاسناد، حاصل فرا یبرخ

 گسترهاصول به مرور در  نیا .شده است منعکس 3ییاروپا یو اصول حقوق قراردادها 2یالمللنیب یتجار یاصول قراردادها

 یو اصول حقوق کنواختیاسناد  انیدر مچنین هم. افتندی یاشده تیتثب گاهیجا یتجار یو داور ییقضا هیرو ،یالمللنیتجارت ب

 اشاره کرد.  زین 4شودیچهارچوب مرجع مشترک شناخته م سینوشیپ عنوان که با ییاروپا یبه حقوق خصوص توانیم ،یالمللنیب

 

  کالا الملليکنوانسیون بیع بیننابرابر در  يمقدمات يگفتگوهاوضعیت . 1.۲

 فروش یخصوص قراردادهاسازمان ملل متحد در 1۹80ونیکنوانس ،یالمللنیب بازرگانیدر عرصه  یاسناد حقوق نیاز مهمتر یکی

شده  نیکالا تدو یالمللنیب عیب یقراردادها و آثار قواعد مربوط به انعقاد یسازکسانیبا هدف  ونیکنوانس نی. ا5کالاست یالمللنیب

در آنست که  ونیکنوانس نیا نیتدو تی. اهمشودیمشمرده  یفرامرز بازرگانیاسناد در روابط  نیتریکاربرداز  یکیو امروزه 

از  نیکه طرف یطیدر شرا یمل گوناگون نیو تعارض قوان آورده بازرگانان در عرصه تجارت فراهم یمنسجم برا یچهارچوب

از ارکان  یکیبه  نیو ونیکنوانس امروزه لیدل نیهم به دهد.میگوناگون هستند، کاهش  یحقوق یهامتفاوت با نظام یکشورها

 یریمنبع تفس ایبه عنوان قانون حاکم  ،یفرامرز یو قراردادها یاز دعاو یاریشده و در بس لیتبد یالمللنیب بازرگانیحقوق  یاصل

 .(138۹:1۷5 ،یرویشو  1384:6، و دیگران )صفایی ردیگیمورد استناد قرار م

                                                           

1. UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration 
2 . UNIDROIT  
3  Principles of Commercial European Law (PECL) 
4  Draft Common Frame of Reference (DCFR) 
5  Convention on Contracts for the International Sale of Good (CISG) 



 

آن با تأکید بر لزوم  ۷قراردادی نپرداخته، اما ماده مستقیم به روابط پیش طورب المللی کالابیع بینهرچند کنوانسیون 

 دقراردادی را نیز دارپیش دورهفراهم کرده که قابلیت تعمیم به  ینیت در تفسیر مقررات کنوانسیون، ابزار مهمرعایت حسن

(Muratova, 2019: 90) .  ،ای به حرفه بازرگانان بیشترساختاری جدی است. در عمل،  دارای محدودیت یرویکرد چنینبا این حال

وفصل کنند و حلمقدماتی امضا می گفتگوهاینیت در حسناصل رعایت  برای یآورنامه الزامقرارداد، توافق بستنندرت پیش از 

 .نمایندواگذار می مراجع رسیدگیرا به  یاحتمال اختلافات

زیرا ارجاع به قانون ملی برای حل  ؛زندبه هم میایراد زنی، این سکوت کنوانسیون، در شرایط نابرابری قدرت چانه

کند. حقوق ملی کشورها برای معاملات داخلی تدوین طرف ناتوان ایجاد نمی برایقراردادی، حمایت کافی ولیت پیشؤمسائل مس

های نابرابری ساختاری در فضای فرامرزی هستند. در نتیجه، داوران و قضات و فاقد حساسیت لازم نسبت به واقعیت ندشد

یا تفسیرگسترده  المللیقراردادهای تجاری بین از اصول کلی مانند اصول ناگزیرشوند و مواجه می قانونی  لمللی اغلب با خلأابین

کنوانسیون در خصوص غیرقابل بازگشت بودن ایجاب در همان  16برای مثال، ماده . کنندمیاستفاده  ،وین کنوانسیون ۷ماده 

همچنین، در حالی  .ولیت شودسؤم سببتواند نقض این قاعده می و (188-13۹5:163، احمدی)طالبدارد محتاطانهشرایط خاص، رویکرد 

بداند که کالا با قرارداد  هتوانستنمی یاد نداندانند که خریدار ول میؤملی، فروشنده را تنها در صورتی مس هایکه بسیاری از حقوق

 .Raw Materials Inc. vدعوای  2004سال  بهاین خصوص در  .داندمی راول ؤمسفروشنده را  یادشدهمطابقت ندارد، کنوانسیون 

Manfred Forberich GmbH & Co. KG .با سوءاستفاده  ییکایرفتار فروشنده آمر دعوی نیا در در دادگاه فدرال آمریکا مطرح شد

 یاطلاعات یمفهوم نابرابر نییمهم در تب یهااز نمونهکه  قرار گرفت یدگیمورد رس قراردادیگفتگوهای پیشدر  یاطلاعات یاز برتر

 . رودیبه شمار م یالمللنیدر حقوق تجارت ب یقراردادشیپ تیلؤوو مس

پنهان کرد  یآلمان داریخر را از مورد معامله یکالا تیفیو ک تیدرباره ماه یدی، فروشنده اطلاعات کلپرونده طبق وقایع

 نی. اتمایل پیدا کند بود یکه از ابتدا فاقد تعادل اقتصاد یقرارداد بستنبه  و دشومعامله محروم  مخاطرات درست یابیاز ارز تا

 بازرگانیهرتعامل  یاساس آگاهانه رکن یریگمیتصم رایز ؛شد شمرده گفتگورفتار معقول در  یحداقل یاز استانداردها یرفتار، تخط

رفته،  منظور بازگرداندن تعادل ازدست دانست و به یقراردادشیپ دورهاز  یناش خسارات لؤوفروشنده را مس ،داوریاست. مرجع 

 استوارکالا  یالمللنیب عیب ونیکنوانس ۷، استدلال را بر ماده  یداور یرأ دییبا تأ زین کرد. دادگاه لیرا تعد یشروط قرارداد یبرخ

رو، اقدامات فروشنده مصداق  نیدارد؛ از ا انیجر زینگفتگوهای مقدماتی  در تینحسن تیبه رعا فیگرفت، تکل جهینت و ساخت

در  ریمفهوم تقص ،یدگیمرجع رس نیهمچن. ه استبود ینابرابر اطلاعات تیوضع روشن از سوءاستفاده از یااصل و نمونه نینقض ا

که هرچند به صراحت در متن  ینهاد ؛(181-153: 1388 ،یاحمد)طالب کار برد به تیلؤومس یعنوان مبنا را به 1یمقدمات گفتگوهای

 یابهانه تواندینم یاطلاعات یدادگاه، نابرابر ریبه تعب .است نتاجقابل است یحقوق ینشده، اما با استفاده از اصول کل انیب ونیکنوانس

 یبه اصل آزاد تواندینم کند،استفاده  دیگرطرف  یسازگمراه یکه عامدانه از سکوت خود برا یباشد و طرف بکارانهیرفتار فر یبرا

 د. نمای استناد یقرارداد

را از  یقراردادشیپ دورهمربوط به  یخلأها تواندیموین  ونیچگونه کنوانسکه بار نشان داد  نینخست یبرایادشده  یرأ

اگر با قصد  ،یاطلاعات ی، نابرابربازرگانان انیم یادر روابط حرفه یحت دکر دیتأک یرأ نیکند. ا پر حاکم بر آن یاصول کل قیطر

                                                           
1  Culpa in Contrahendo 



 

به  فیتکل ب،یترت نی. بدشودیم شمرده یالمللنیب بازرگانیقبول در  رقابلیغ یو رفتار تینحسن همراه باشد، نقض یسازگمراه

به عنوان عناصر  ،ناتواناز انتظارات مشروع طرف  تیو حما دیگرطرف  یاطلاعیاز ب یبرداربهره تیممنوع ،مهماطلاعات  یافشا

 .(1۹1-15۷: 13۹0، احمدیطالبحامد و قاسمی) شد تیتثب یالمللنیب هیرو در یقراردادشیپ تیلؤومس اصلی

 

 المللي قراردادهاي تجاري بین اصولگفتگوهاي مقدماتي نابرابر در وضعیت . ۲.۲

 مدی و دیگران،)مح دشون روبرو ییهاشان با چالشیاعتبار اتیقراردادها، به عنوان ابزار گردش ثروت، ممکن است در طول دوره ح

و  میتنظروز چالش، پیشگیری از ب یبرا ،آوررالزامیغ یاز قواعد حقوق یامجموعهبه عنوان  ،دروایونیموسوم به  اصول( 212:1404

 محسوب هاکشور یحقوق داخل نیگزیاصول، جا نیشدند. ا گردآوری یالمللنیب یتجار یقراردادها اصول مشترک در نییتب

 تیشفاف ،یهماهنگ جادیکه هدف آنها ا روندیبه شمار م یالمللنیب یارهایاز قواعد مدل، راهنما و مع یابلکه مجموعه شوند؛ینم

 .(2۹: 1385)اخلاقی و امام،  است یفرامرز یدر روابط تجار یریپذینیبشیو پ

قائل  قدماتیمگفتگوهای  ندیدر فرآ تینحسن به تعهد یبرا یمحور یگاهیجا یالمللنیب بازرگانی یاصول قراردادها

 اصول . داندیم یضرور دی قرارداو اجرا بستنهنگام ، پیش قراردادیاعم از دوره مراحل  هیالزام در کل کیشده و آن را به عنوان 

از  اما برد،یکار نم به «یاتمذاکر ینابرابر» ای« نابرابر یگفتگو»با عنوان  یاگرچه اصطلاح مستقل یالمللنیب بازرگانی یقراردادها

کرده  ینیبشیجرا پا آنها ضمانت یبرا و ییرا شناسا یقراردادشیپ ینابرابر قیاز مصاد یاگسترده فی، طمنسجم یامجموعه قیطر

 است.

 یگرید به را گفتگو رقابلیخود، شروط استاندارد و غ یانحصار تیموقع ای یاقتصاد توانبر  اتکاطرف، با  کیاگر 

چنان  داندیم یریگیپ قابل در قالب عدم تعادل فاحشاصول یادشده قرار دهد،  1«رها کن ایقبول » تیاو را در وضع ایکند  لیتحم

عدم  قیمصاد عنوان را به ناتوانطرف  تیناعادلانه از وضع یبرداربهره ایمبرم  ازین ،یاقتصاد یبا صراحت، وابستگ 3.2.۷ماده   که

 مقام به زین 3.2.10همچون   یلی. مواد تکمسازدیشروط را فراهم م لیتعد ایو امکان ابطال  کندیم یتعادل فاحش معرف

از  کرد،یرو نیکند. ا اثریب ای، اصلاح هبرتر بود تیسوءاستفاده از موقع جهیرا که نت یتا هر شرط دهدیم اریاخت کنندهیدگیرس

 .دهدیم گسترش یقراردادشیپ دورهرا به  یو مفهوم عدالت معاوض کندیم یریجلوگ کجانبهیاراده  لیتحم

از یادشده ع در اصول موضو نیاست. ا یقراردادشیپ یانواع نابرابر نیتردهیچیو پ نیترعیاز شا یکی یاطلاعات ینابرابر

در  بندهیرفسکوت  ودانسته شده  بیمصداق فر 3.2.5 ، طبق مادهیاطلاعات اساس یعمد یساز. پنهانشودیمکنترل چند جهت 

 ق،یطر نیاز ا. ستا یریگیقابل پ تین از نقض حسن یافشا شود، تحت عنوان اشتباه ناش دیبا یعرف صورته ب که یبرابر اطلاعات

 یرت آگاهکه در صو کند لیتحم دیگربر طرف  یطیشرا ،یاطلاعات یبر برتر اتکابا  توانمندکه طرف  شودیمانع م دروایونی اصول

 .دادیقرار نم رشیهرگز مورد پذ

                                                           
1  Take it or leave it 



 

 انیز جادیا ایازار ببلندمدت، حذف از  بازرگانیبه قطع رابطه  دیاعمال فشار نامشروع از جمله تهد ای یاقتصاد دیتهد

ا ت2.1.1۹مواد  طی  استاندارد شروط قرارداد را مخدوش سازد. قواعد مربوط به تواندیم 3.2.6مطابق ماده   زین یعمد یاقتصاد

 یرصت واقعف ،ناتوان طرفد که ندارمقرر میمواد  نیا کند؛یم جادیدر روابط نابرابر ا ژهیو به یگرید یتینظام حما زین 2.1.22

 .ودش اثریب ایحذف  ،باشد اگر در متن قرارداد آمده یحت رمنصفانه،یغ ای رکنندهیمطالعه شروط را داشته باشد و هر شرط غافلگ

و عدم تعادل  2بیفر، 1، شامل اشتباهگفتگوهادر  ریتقص ت،ینقواعد مربوط به حسن قیبا تلف دروایونیمجموع، اصول  در

 یقراردادشیمنصفانه روابط پ میتنظ یجامع برا یاشروط استاندارد و عدم تعادل فاحش، شبکه انیو ب 3نیطرف تعهدات انیم فاحش

رفتار  ت،ینمانند حسن یکل می. مفاهسازدیم یریگیرا قابل پ یاز نابرابر یاشدههر شکل شناخته یصورت عمله که ب اندکرده جادیا

روشن و  یشناسبودن و فقدان مصداق یانتزاع لیاند اما به دلشده ینیبشیضعف هرچند پ تیمنع سوءاستفاده از وضع و منصفانه

 گفتگوهاینامحسوس،  یچون فشار اقتصاد یادهیچیپ یهادهیدر برابر پد یمحدود ییمشخص، در عمل کارا ییاجرا یسازوکارها

 نیسنگ یگذارهیمذاکرات پس از سرما یقطع ناگهان ای یاطلاعات یساختار تیشفاف عدم ،یعمد یتجار یوابستگ جادیا ،یصور

 بهناتوان از طرف  یمؤثر تینتواند حما دروایونیاصول  ،هااز پرونده یاریخلأ باعث شده است که در بس نیا دارند. ناتوانطرف 

 یملقوانین  ای، چارچوب مشترک مرجع ییاروپا یبه منابع مکمل مانند اصول حقوق قراردادها مراجع رسیدگیعمل آورد و 

 روی آورند. شرفتهیپ

 یقراردادشیپ تیلؤوو اثر آن بر مس یاقتصاد توان ینابرابروضوع م 20214 سال به یالمللنیب یاتاق بازرگان یدر داور

و  یبا توان مال یتیشرکت چندمل کیپرونده،  نیگرفت. در ا قرار یمورد بررس ،یالمللنیب بازرگانی گفتگوهایدر چارچوب 

 ییقرارداد نها بستن یبرا 5رفتارها و اظهارات خود، انتظار مشروع قیبنگاه کوچک، از طر کیبا  گفتگو انیبرتر، در جر یساختار

 یبه همکار توانمندطرف  یاز قصد جد دشدهییو تأ مستمر یهابر نشانه یمبتن ناتوانطرف  یکه برا یکرده بود؛ انتظار جادیا

سازی مستندات، ارائه اطلاعات و های قابل توجهی برای بررسی فنی، آمادهبر اساس این انتظار، هزینه ناتوانطرف . شدیم شمرده

نظر کرد. با این حال، شرکت چندملیتی بدون فصر ،جایگزین بازرگانیهای تخصیص ظرفیت عملیاتی متحمل شد و از فرصت

 .را به طور ناگهانی قطع کرد گفتگوهادلیل موجه، 

قراردادی شناخت و آن را را مسئول خسارات پیش مزبور، شرکت یونیدورا  اصول 2.1.15هیأت داوری با استناد به ماده 

های تجاری محکوم کرد. داوران تأکید های مستقیم مذاکره، زیان ناشی از تخصیص منابع و از دست رفتن فرصتبه جبران هزینه

کان ترک کردند که ایجاد انتظار مشروع و سپس قطع ناگهانی آن، در شرایطی که طرف ناتوان به دلیل وابستگی اقتصادی ام

دهنده آن است که داوری این رأی نشان .نیت بوده استرا نداشته، مصداق سوءاستفاده از برتری اقتصادی و نقض حسن گفتگوها

                                                           
1  Mistake 
2  Fraud 
3  Gross disparity 

4 ICC Arbitration Case (Final Award, 2021) [anonymous], cited in Fonotova & Belyaeva (2023). 
5  Legitimate expectation 



 

اقتصادی به ابزار  ل توانزنی را شناسایی کرده و از تبدیالمللی حتی در غیاب قرارداد نهایی، قادر است نابرابری قدرت چانهبین

 .قراردادی جلوگیری نمایدپیش دورهفشار در 

مله روسیه، در رویه قضایی داخلی برخی کشورها، از ج المللیبین بازرگانیقراردادهای  شمول اصولرویکرد جهان

بارها به  قراردادی،های رویه قضایی در حوزه تعهدات پیشهای روسی برای رفع خلأهای قانونی و نارساییمشهود است. دادگاه

 بسیار ی نیزرویه داور در .دهدبه عنوان منبع تفسیری نشان می یادشده را اصول کردند. این امر اهمیت عملیاین اصول استناد 

این کنند.  توجه نیز معتبر المللیبین اسناد به ملی، حقوق کنار در رسیدگی، هنگام بخواهند داوران از دو طرف که است متداول

از طریق  ابرابریندوگانه دارد: از یک سو امکان تعدیل  هایپیامد ،قراردادیپیش گفتگوهایوضعیت برای موضوع نابرابری در 

 اندازهرا تا  انناتوف آور آن، سطح حفاظت از طرکند و از سوی دیگر، به دلیل ماهیت غیرالزامنیت را فراهم میبا حسن گفتگوهای

 .سازدداوران می دیدگاه زیادی وابسته به

 تجهیزات کنندهتأمین یک میان اختلافی به 1المللیبین بازرگانی اتاق داوری دیوان ،1۹۹6 سال در نمونه، عنوانبه

 امضا مقدماتی اینامهتوافق طرفین. کرد رسیدگی خاورمیانه از مخابراتی هایکابل تولیدکننده یک و متحده ایالات از تلویزیونی

 مخابراتی، شبکه توسعه پروژه اصلی پیمانکار موقعیت کسب در کنندهعرضه موفقیت صورت در آن، اساس بر که بودند کرده

 و نکرده توافق حاکم قانون درباره طرفین حال، این با. دهند قرار گفتگو مورد نیتحسن با را کابل تأمین نهایی بایست قراردادمی

 تا خواست داور از خوانده مقابل، در گرفت. مقدماتی نامهتوافق خاتمه به تصمیم خواهان نتیجه،بیگفتگوهای  دور چندین از پس

 این داوری هیأت .گیرد نظر در را یونیدروا اصول در مندرج المللیبین بازرگانی قراردادهای حقوق بنیادین اصول خود، ارزیابی در

 نامهتوافق مفاد چارچوب در و بازگردند گفتگوها به باید دو طرف که داد حکم اصول آن به استناد با پذیرفت و را درخواست

 .یابند دست مشخص اینتیجه به خود مقدماتی

 

 يیاصول حقوق قراردادهاي اروپانابرابر در  يمقدمات يگفتگوهاوضعیت . 3.۲

در سراسر  قراردادها مشترک در حقوق یچارچوب جادیا یاز قواعد مدل است که برا یامجموعه 2ییاروپا یحقوق قراردادها اصول

 کشورهای اروپایی تهیه شده یدر سطح حقوق مل یقرارداد نیقوان یسازهدف هماهنگبا اصول  نیشده است. ا یاروپا، طراح

شیپ یهاینسبت به نابرابر انهیگراتیو به مراتب حما قیو دق حیصر یکردیرو دروا،یونیبا اصول  سهیدر مقامزبور اصول  .است

هر  یو برا انیرا ب ینابرابر گوناگون اشکالعدم تعادل فاحش،  ای تینهمچون حسن یکل میمفاه یاتخاذ کرده و به جا یقرارداد

 .(1385:۹)کوتس،  کندیم نییروشن تع یسازوکارها ک،ی

                                                           

1 International Chamber of Commerce (ICC(.Case No. 8540, Award of 4 September 1996.  
2 PECL 



 

تعهد  کیعنوان  بهاصول یادشده  1:201در ماده   تینآور رفتار منصفانه و حسنالزام فی، تکلگفتگوهاآغاز  لحظهاز 

منع  تینرخلاف حسنبرا ادامه آن  ایگفتگو وارد شدن به اصول مزبور  2:301ماده  .شودیم بار نیمستقل و قابل مطالبه بر طرف

 یاه عرصهرا ن گوهاگفتبازه  ،ییاروپا یاصول حقوق قراردادها ب،یترت نیبد .استدر نظر گرفته  یقراردادشیپ تیلؤوکرده و مس

قواعد، از  نیاوضع  قیو از طر کندیم یمشخص تلق یرفتار یهابا الزام یقرارداد ندیفرا از یاعمال فشار، بلکه بخش یآزاد برا

  .دینمایم یریجلوگگفتگو  ناتواناستثمار طرف  یبرا یبه ابزار گفتگوها لیتبد

تنها به  که درواینویاصول را نسبت به  تیلؤوقلمرو مس ،ییاروپا یحقوق قراردادهااصول  ،یاطلاعات یدر حوزه نابرابر

 مادهکننده و گمراه ایارائه اطلاعات نادرست  قیاز طر بیفر 4:106 . مادهدهدیاست، توسعه م محدود 3.2.5در ماده  یعمد بیفر

، نه تنها شدیافشا م تینبر اساس حسن ایعرفاً  دیکه با ینسبت به اطلاعات بندهیسکوت فر ای یکارپنهان قیاز طر بیفر4:10۷

دانسته  بیق فراست، مصدا یضرور یکه با توجه به اوضاع و احوال و عرف تجار یاطلاعات یعدم افشا بلکه ،یعمد یسازپنهان

تجربه محدود  ایمبرم  ازین ،یضعف اقتصاد ،یسوءاستفاده از ناآگاه4:108ماده   ن،یبر ا افزون. شناسندیم و قرارداد را قابل ابطال

ان نش ،یتیماحگستره  نیا .جبران خسارت در نظر گرفته است یآن ضمانت اجرا یبرا صراحت ممنوع کرده و بهرا طرف مقابل 

 یراردادقشیپ ینابرابر یریگدر شکل یقدرت ساختار و یاقتصاد یسند به نقش اطلاعات نامتقارن، وابستگ نیتوجه ا یدهنده

 (.Zimerman, 2009: 479–512)است 

که  ییجا است، یزنقدرت چانه یو نابرابر رمنصفانهیاصول، نحوه مواجهه با شروط غ نیا زینقاط تما نیتراز برجسته

 2:202و ماده  یلحاقا یدر خصوص قراردادها4:10۹. ماده  کندیبسنده م 3.2.۷تنها به عدم تعادل فاحش در ماده   دورایونی اصول

 رد نیطرف انیتوجه م قابل ینابرابر جهیدر نت یدارند که هر شرط دینکته تأک نیبر ا، شده ظاهراً مذاکره یخصوص قراردادها در

ل از مفهوم اصو نیا است. آوررالزامیشده باشد، غ لیانتخاب تحم ایمذاکره  یفرصت واقع یبدون اعطا ،یمقدمات گفتگوهایزمان 

ره را مذاک ایعه مطال صتفر مانند فقدان، آن لیتحم ندیشرط و هم فرآ تی: هم ماهکنندیدوگانه ارائه م یبرداشت ،بودن رمنصفانهیغ

ثر مقام اخله مؤمد امکان از نظام حقوق کامن لا و نظام حقوق نوشته است که یبیترک اریمع نیا دهند،یقرار م یمورد بررس

شرط  یحتوام به تنها ییاروپا قراردادهای اصول حقوق ب،یترت نیبد (.Collins, 2003: 16–43) سازدیرا فراهم م کنندهیدگیرس

صول ا حدودم کردیبا رو سهیامر در مقا نیا .دهدیملاک قضاوت قرار م زیآن را ن یریگو نحوه شکل هیبلکه رو نگرد،ینم

 هیور ل،یدل نیمهبه  .ستا کرده لیتبد یدر تجارت فرامرز یساختار یهاینابرابر لیتعد یقدرتمند برا یرا به ابزار آن وا،ردویونی

 ایرمانه مح اطلاعات فتای، درگفتگوها کردن یبا طولان تواناکه هرگاه طرف  کندمی دیدر موارد متعدد تأک زین یالمللنیب یداور

ه موج لیدل ونبدگوها گفتمشروع قرار دهد، ترک  یاتکا تیرا در وضع ناتواننسبت به انعقاد قرارداد، طرف  یانتظار منطق جادیا

 باشد. زیان جبران  یمبنا تواندیم

روشن از نقض تعهدات  یاصادر شد، نمونه 1یالمللنیب یاتاق بازرگان توسط 1۹۹۹در سالکه  8۹۹۷شماره  یرأ

 گفتگوهای ،یالمللنیشرکت بزرگ ب کی پرونده، نیدر ا است. ییاروپا یقراردادها و ارجاع آن به اصول حقوق یقراردادشیپ

با اتکا به اظهارات مکرر  ،ناتوانکرد. طرف  یریگیپ یصنعت یکالاها نیتأم موردشرکت کوچک و وابسته در  کیرا با  یاگسترده

هزار  500از  شیشامل ب یمال یگذارهیمحرمانه، سرما یفن قرارداد و تبادل اطلاعات یسازییبودن نها کیبر نزد یمبن تواناطرف 

                                                           
1 . International Court of Arbitration Case No. 9978, Final Award, march 1999. 



 

شیبا حجم پ قیتطب یخود را برا یاتیبا رقبا انجام داد و ساختار عمل نیگزیجا و توسعه و انصراف از دو قرارداد قیتحق نهیدلار هز

که خود از اطلاعات  یموجه و در حال یتجار لیبدون ارائه دل ،طرف دیگر حال، نیکرد. با ا یدوباره سازمانده ن،یتأم شدهینیب

اتلاف منابع و از  تیرا در وضع دیگررا ناگهان قطع کرد و طرف  گفتگوهابود،  برده بهره یداخل یندهایبهبود فرآ یبرا یافتیدر

و  تینحسن رفتار را نقض نیا ،موضوع قیدق یپس از بررس ،یداورمرجع رها ساخت.  یرقابت یهادست رفتن فرصت

 خواهانمعقول  اعتماد از یرا به پرداخت کامل خسارات ناش خواندهو  شمرد یقراردادشیپ دورهبرتر در  تیسوءاستفاده از موقع

 ،ناتوانمشروع طرف  ید، اتکاش دیتأکدر آن و  صادر ییاروپاحقوق قراردادهای به اصول  یضمن حکم، با ارجاع نید. اکرمحکوم 

 گرفته شود. دهیناد ،یقرارداد یاصل آزاد استناد به با تواندیو نم کندیم جادیا یجبران فیتکل ،ییقرارداد نها ابیدر غ یحت

 یموضوع اصل :است قابل توجه نیز در این زمینه 20311 سال به 88142شماره   تحت یاتاق بازرگان یداوردیگر  یأر

 نیکرده بود. ا لیتحم دیگربر طرف  یدر قالب قرارداد الحاق یتیبود که شرکت چندمل یاجانبهکی اختلاف بر سر اعتبار شروط

طرح دعوا و  یرهایمس یمحدودساز ،یجمع تیشکا تیاز جمله ممنوع یو ماهو یشکل یهاتیمحدود از یاقرارداد، مجموعه

عادلانه حل  یبه سازوکارها ناتوانطرف  یدر بر داشت که امکان دسترس یداور ندیآغاز فرآ یبرا نیسنگ پنهان و یهانهیوجود هز

شده و موجب   لیتحم دیگربر طرف از سوی طرف توانمند  گفتگوی واقعیبدون امکان  ط،یشرا نیا د.کریاختلاف را سلب م

 گردید.نامتوازن  یارابطه

شروط  درج ،یرزکه در معاملات فرام دیرس جهینت نیآن، به ا تشکیل طیمفاد توافق و شرا یبررس پس از یداور تأیه

د. نشو لیالت تبدمؤثر به عد یاز حق دسترس ناتوانطرف  یسازمحروم ای کجانبهی تیموقع تیتثب یبرا یبه ابزار دینبا یداور

 یدگیرس ریس، میعواز آغاز د شیپ یباشد که حت یشروط یبرا یهیتوج تواندینم نیطرف یقرارداد یآزاد کردند که دیداوران تأک

ه عدالت، ب یاز جمله ضرورت حفظ دسترس یالمللنیب یعموم استیس تیحاکم ل،یدل نیکنند. به هممیرا مسدود  منصفانه

اوران در ده شد. مقدم دانست ،نیطرف یبر توافق خصوص یاز سوءاستفاده اقتصاد یریانصاف و جلوگ یاستانداردها حداقل تیرعا

 یشروط کندیم انیب یکه به روشن یاالهام گرفتند؛ ماده ییاروپا یاصول حقوق قراردادها 2:301از ماده  ویژهبطور  خود استدلال

 اعتباریب بودن همنصفانریغ لیبه دل توانندی، مباشند شده جادیآزادانه ا تیرضا ابیو در غ یزنقدرت چانه ینابرابر جهینت که در

  شوند.

 و یالحاق یردادهادر بستر قرا یالمللنیب یکه داور دهدینشان م رایشرط است؛ ز کیفراتر از بطلان  یرأ نیا تیاهم

 کند. یریجلوگ نبهکجایاده ار لیتحم یبرا یبه ابزار یداورنهاد  لیبا نظارت بر شروط محدودکننده از تبد تواندمیروابط نامتوازن، 

 تیشروعم نیتضم یراستا کنترل شروط ناعادلانه و نامتوازن نه تنها ممکن است، بلکه در ،یدر سطح اصول فرامل یرأاین طبق 

 .رودیبه شمار م یضرورت اساس کی یالمللنیب بازرگانانو حفظ اعتماد  یداور
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 ارچوب مرجع مشترکهچ نویسیشپدر نابرابر  يمقدمات يگفتگوهاوضعیت . 4.۲

 حقوق خصوصی اروپاستت. ایتن ستند،گستره ترین دستاوردهای علمی و فراملی در از مهم 1نویس چهارچوب مرجع مشترکیشپ

لیت مدنی، حقوق امتوال و ستایر نهادهتای حقتوق ؤوای منسجم از قواعد، تعاریف و اصول عمومی حقوق قراردادها، مسمجموعه

بیش از  ،ارچوب مرجع مشترکچهباشد. میسازی حقوق خصوصی در اروپا همسان ،دهد که هدف اصلی آنمیخصوصی را ارائه 

 2.را به طور ساختاری نهادینته کترده استت گفتگوهای مقدماتی، مفهوم رفتار منصفانه و عدم سوءاستفاده از قدرت در پیشیند اسنا

بینتی قتراردادی پیشپیش دورهدر را رتر اقتصتادی، اطلاعتاتی یتا فنتی منع سوءاستفاده از موقعیت ب ،طور صریحارچوب بههچاین 

نیت در ایتن ستند بته نتوعی به رعایت حسن تکلیف 3.دسازنیت و رفتار منصفانه میرا مکلف به رعایت حسن دو طرفکند و می

 گفتگوهتای در طترفین میتان نابرابری ،یادشده باشد و دارای ضمانت اجرای حقوقی است. چهارچوبمی یفراتر از تفسیر قرارداد

 یتا کترده مختدوش را قتراردادی شتروط اعتبار تواندمی که عاملی شناسد؛می رسمیت به مؤثر و مستقل عاملی عنوانبه را مقدماتی

 اضطرار از اطلاع با ساختاری، برتری از برخوردار اقتصادی بنگاه یک ، هرگاهآنشود. بر مبنای  توانا طرف مدنی لیتؤومسئ موجب

 عتدم ایجاد دلیل به کند، تحمیل را جانبهیک هایمحدودیت جمله از ناروا، شروطی قرارداد، تشکیل برای دیگر طرف فوری نیاز یا

 4نیست. آور، الزامگفتگو در چشمگیر تعادل

استت؛  5توجته بته وابستتگی اقتصتادی ،ارچوب مرجع مشترک حقوق خصوصتی اروپتاهچ های برجستهیکی از ویژگی

نیستت، هرگونته فشتار یتا  گفتگوقادر به ترک  در عملبلندمدت یا انحصار بازار،  بازرگانیبه دلیل روابط  ناتوانهنگامی که طرف 

 د.شومی 6لیت جبران خسارتؤومسموجب و  شمرده ، برای ایشانقراردادیمصداق سوءرفتار پیش ،تهدید ضمنی مانند قطع تأمین

استتت.                                   های چنتتدملیتی طراحتتی شتتده در برابتتر شتترکت هتتای کوچتتک و متوستتطحمایتتت از بنگاهویژه بتترای ایتتن ستتازوکار بتته
(Von Bar, 2009: 567–572). 

الزام افشای اطلاعتات  ۷.است شدهمند تنظیم گسترده و نظام طورقراردادی بهپیش دورهتعهدات اطلاعاتی در در این سند 

کنتد و بینتی می، پیش8ر، از جملته قراردادهتای از راه دوگفتگوهتادر انتواع خطترات های کالا، خدمات یتا ضروری مانند ویژگی

دانستته می :گذارد که الفبر عهده طرفی میمورد بررسی قرار می دهد و آن را  صورتدر دو لیت ارائه اطلاعات نادرست را ؤومس

و خواهد کترد  اتکااطلاعات بود که طرف مقابل بر آن آگاه بوده یا باید آگاه می :دانست که اطلاعات نادرست است و بیا باید می

مرجتع مطترح شتده استت کته ایتن امتر بته نیز  ی اطلاعاتمعیارهای افشا در این چهارچوب۹.بر مبنای آن تصمیم خواهد گرفت

                                                           
1 Draft Common Frame of Reference (DCFR) 
2 Articles II.-3:301to II.-3:109 of DCFR 
3 Article III.-1:103 of DCFR 
4 Article II.-9:405 of DCFR 
5 Economic Dependence 
6 Reliance Damages 
7 Article II.-3:302 of DCFR 
8 Distance Contracts 
9 Article II.-7:205 of DCFR (Misrepresentation) 



 

بایتد میتزان آگتاهی و تخصتص طترف لذا ایشان  د.کنجهت ارزیابی میزان دسترسی اطلاعات مهم و ضروری، کمک می رسیدگی

  1.ندگیربگیری را در نظر های دستیابی به اطلاعات، دسترسی به منابع جایگزین و اهمیت اطلاعات برای تصمیممقابل، هزینه

اختلاف میان یک شرکت کوچک اروپتایی فعتال در  2023سال  به Oberlandesgericht Wien, 4 R 123/22yر پرونده د

ستی دربتاره اسا افتزار، اطلاعتاتدهندۀ نرمارائهکه در آن شرکت  چندملیتی مطرح بود یفناوربزرگ افزار و یک شرکت حوزه نرم

حتوزه  در یتخصصتروکار کوچتک غیکه یک کستب دیگرطرف  نسبت به های امنیتی سیستم راعملکردی و محدودیت مخاطرات

داد ضتروری قراربستن سنجی تنها برای ارزیابی امکان . در جریان رسیدگی مشخص شد این اطلاعات نه، پنهان کردداشتفناوری 

، وجتود ایناست. با  داشته ناتوانعملیاتی طرف  مخاطراتبرداری، میزان وابستگی فنی و های بهرهبوده، بلکه تأثیر مستقیم بر هزینه

ده بتود کته های حیاتی، شترایطی ایجتاد کتربینانه و حذف عمدی دادهمقدماتی با ارائه تصویر خوش گفتگوهایدر  توانمندشرکت 

 نتواند تصمیم آگاهانه بگیرد.  دیگرطرف 

بدون ارائته اظهتارات  ،کاریچنین پنهان گفتو  شمرد فریبنده سکوت را نوعی رفتاراین  دیوان دادگستری اتحادیه اروپا

 شکستته را شتروعم اعتماد از ناشی اطلاعاتی تعهدات و داده قرار بارزیان موقعیت در غیرمنصفانه شکلی به را ناتوان ، طرفصریح

و بته  ل شناختؤوسشرکت فناوری را م، ارچوب مرجع مشترک حقوق خصوصی اروپاهچاز  برگرفتهدگاه اد  اساس،این  بر. است

کتاری پنهان ای وحرفتهه اطلاعتات ئارانیت، وظیفه ل حسندادگاه با استناد به اصکوم کرد. پرداخت خسارت و اصلاح قرارداد مح

  .شمردلیت مدنی ؤوعمدی یا ناشی از غفلت را نقض اساسی قرارداد و مبنای مس

نیت و رفتتار حستن رعایتتبته تکلیتف دقتی عادی، بلکته نقتض یک بی تنهافنی نه  مخاطراتکاری ، پنهانسنددر این 

خواهد فعالانه، دقیق کند و از او میدهندۀ خدمات تحمیل میآن را بر ارائهاین چهارچوب  ای کهاست؛ وظیفه شمرده شده ایحرفه

دادگاه بتا تحلیتل  2بگیرد.بتواند تصمیمی آگاهانه  دیگرمرتبط با ماهیت خدمت تخصصی را افشا کند تا طرف  مخاطرات ،و شفاف

ارچوب مرجتع مشتترک حقتوق هتچرویکترد قتراردادی، پیش دورهعنوان رفتتار فریبنتده در دهندۀ فناوری بهسکوت شرکت ارائه

 فریتب ستازی اطلاعتات اساستی رارا بازآفرینی کرد؛ رویکردی که هرگونه ایجاد تصور نادرستت از طریتق پنهان خصوصی اروپا
 .بیان نشده باشد یخلاف واقعداند، حتی اگر هیچ اظهار می

ای باشتد کته بایتد بته گونته گفتگوهتا؛ بلکته فرآینتد قترارداد ستنجید تشتکیل هنگتامدر نباید تنها را قراردادی  عدالت

ضمن تأکیتد  ،تمامی موارد توان گفت که در، میشدهیاداسناد  با مقایسه . لذارا تضمین کند دو طرفگیری آزادانه و آگاهانه تصمیم

مزبتور نشتان  استنادستویی مفهتومی در اند. این همنیت، تعریفی نسبتاً جامع از این مفهوم ارائه کردهحسنرعایت اصل بر تعهد به 

 اسناد یادشتدهعلاوه بر این،  .است شده الملل تثبیتدر نظام حقوق تجارت بین  3ملّیفرا عنوان یک قاعدهبه مزبوردهد که اصل می

 کند.میرا شناسایی  دورهلیت ناشی از سوءنیت در این ؤو، مسگفتگوهای مقدماتینیت در فرایند حسنرعایت بر  با تصریح
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 و پیشنهادها گیرينتیجه

 است؛ گسترش یافته یمقدمات گفتگوهایدوره به  ،قرارداد لیفراتر از تشک ،یالمللنیدر حقوق تجارت ب یمفهوم عدالت قرارداد

اخلاق  یهاهیبه عنوان پا جیبه تدر یقراردادشیپ تیرفتار منصفانه و شفاف ت،ینآور حسنالزام یاستانداردها ای که در آندوره

چارچوب  ،ییاروپا ی، اصول حقوق قراردادهایالمللنیب یتجار یمانند اصول قراردادها یشدند. اسناد فرامل تین تثبینو یقرارداد

کردند، هرچند دامنه، شدت  فایا ینقش محور نهیزم نیدر ا کالا یالمللنیب عیب ونیوانسکن تر،از همه مهم و ییمرجع مشترک اروپا

به بیشتر را  تینشمول خود، حسنجهان اطیبا احت المللیقراردادهای تجاری بیناصول  :یکسان نیستها گر آنمداخله کردیروو 

 ،ییو چارچوب مرجع مشترک اروپا حقوق قراردادهای اروپاییاصول که  یدر حال رد،یگیبه کار م لیو تکم ریعنوان ابزار تفس

را به عنوان  ینوسانات اطلاعات و یاقتصاد یوابستگ ،یزنقدرت چانه یرا وضع کرده و نابرابر یقراردادشیتعهدات مستقل پ

 هیو رو ی، اصول فراملبا این اسناد کالا یالمللنیب عیب ونیکنوانس انیتعامل م .کنندیو کنترل م ییمستقل شناسا یحقوق میمفاه

در  یندیعدالت فرآ نیتضم یمؤثر برا یو ابزار دهدیمنصفانه سوق م گفتگوهای یجهان یرا به سمت استانداردها یداور

 . کندیکوچک فراهم م یهابزرگ با بنگاه یهاتعاملات شرکت

رویه قضایی و نقش  تیو تقو انهیگراتیحما کردیرو المللی بااسناد بین شتریب ییحوزه وابسته به همگرا نیا ندهیآ

با پر کردن  ،یو داور ییقضا هیکند. رو جادیعادلانه ا بازرگانی یبرا یجهان ییربنایز تواندیاست که م یالمللنیب یداور

 یاسناد را به منابع نیا چنین روندی. شودمی یاسناد فرامل ییموجب همگرا ،یریتفس گسترش قیاز طر یسنت یهاشکاف

 یحقوق یبه نهاد یاخلاق ینابرابر را از مفهوم یمقدمات یکرده و گفتگوها لیتبد یساختار یهایاصلاح نابرابر یبرا کنندهنییتع

 تامتنوع تمرکز کنند  یفرهنگ یهانهیها و سازوکارها در زمشاخص نیا یاثربخش یابیبر ارز دیبا یآت قاتیتحق .دهدمیارتقا 

 شود. تیشمول تثبجهان یبه عنوان اصل یعدالت قرارداد

 : شودیم شنهادیپ یمقدمات گفتگوهایدر  شتریتوازن بعدالت و به  یابیدست یبرا

تقویت  ،یفرامرز یدر قراردادها ژهی، به وییارچوب مرجع مشترک اروپاهچ یاساس الگوهابر یاطلاعات اساس یالزامات افشا -1

  شود.

 تفسیری هماهنگ به عمل آید. ،به عنوان نقض تعهد ،مخاطرات یکارپنهان یتلق یبرا المللی کالابیع بینکنوانسیون  35ماده  از -2

استاندارد در  یبه عنوان ابزارها ،یو نسبت قدرت مال یاقتصاد یمانند تمرکز بازار، وابستگ ،یسنجش نابرابر ینیع یهاشاخص -3

 . ایجاد شود قراردادها میو تنظ یداور

مانند تفاوت قدرت  یاقتصاد یهاتیتا واقعد شو نهینهاد ،ییچارچوب مرجع مشترک اروپا یارهایاساس معبر ،یکنترل نابرابر -4

 بازتاب دهد. یقرارداد طرا در رواب یزنچانه
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A Legal Study of Unequal Preliminary Negotiations in International Trade Contracts 

 

Abstract 

The principle of freedom of contract alone cannot guarantee justice and balance during the pre-

contractual period. This limitation arises because freedom of contract presupposes equal bargaining 

power and full access to relevant information conditions rarely met in practice, especially in cross-border 

transactions. Therefore, a revision of existing legal mechanisms to protect the weaker party is necessary. 

In the laws of many countries, particularly European ones, the initial reactions to inequality in preliminary 

negotiations emerged in the form of judicial interventions utilizing interpretive tools and general 

principles of contract law at the level of international trade law. These early responses sought to address 

situations where one party systematically exploits its informational or economic advantage over the other 

before any binding agreement is concluded. By invoking concepts such as good faith, fairness, the 

prohibition of abuse of economic dependence, and the duty to disclose accurate information, 

jurisprudence sought to prevent the imposition of unfair terms during preliminary negotiations. These 

principles act as corrective forces, restraining the dominant party from dictating contractual terms without 

regard for the legitimate interests of the weaker counterparty. International instruments also have 

mechanisms to control imposed terms by limiting contractual freedom. For instance, instruments like the 

UNIDROIT Principles of International Commercial Contracts and the Principles of European Contract 

Law incorporate provisions on pre-contractual duties, including liability for abrupt break-off of 

negotiations and the obligation to negotiate in good faith. This research studies the phenomenon of 

inequality in cross-border preliminary negotiations between professional merchants and endeavors to 

examine this challenge within the framework of international trade contracts law. Professional merchants, 

despite their commercial expertise, often face significant power imbalances due to disparities in access to 

legal counsel, market intelligence, financial resources, or multinational corporate backing. In this regard, 

not only are the causes and manifestations of inequality identified such as information asymmetry, 

economic dependence, and procedural unfairness but its primary objective is to systematize and critically 

evaluate the efficacy of the legal tools and conditions established in harmonized instruments of 

international commercial contracts. These tools, intended to reduce or eliminate this inequality in the pre-

contractual period, are assessed for their practical implementation, jurisdictional variations, and remaining 

shortcomings. Ultimately, the research aims to offer a structured critique and propose pathways for more 

effective harmonized legal responses to pre-contractual inequality. 

 

Keywords: Freedom of Contract, Good Faith, International Trade Contracts, Pre-Contractual Liability, 

Preliminary Negotiations, Fairness. 


