
 

جرم نظامی در تا  عمومی محاکم از جرم عمومی در؛ نظامیصلاحیت رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح ماموران 

 نظامی  محاکم

 )با تاکید بر رویه قضایی( 

 چکیده  

  که واجد وصف مجرمانه است؛  گردد  برای شهروندان  هاییآسیب   منجر بهممکن است  توسط نیروهای مسلح حین انجام وظیفه  بکارگیری سلاح  

چنانکه تیراندازی مامور نظامی موجب قتل یا ضرب و جرح گردد. در این مواقع طرح شکایت کیفری مستلزم تعیین صلاحیت مرجع صالح برای  

قانون آیین دادرسی کیفری، رسیدگی به جرایم مرتبط با وظایف   597قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران و ماده    172رسیدگی است. اصل  

ظامی نیروهای مسلح را با محاکم نظامی دانسته است. از طرفی رسیدگی به جرایم نیروهای مسلح در مقام ایفای وظیفه ضابط خاص نظامی و انت

سوال اینجاست که جرایم ناشی از بکارگیری سلاح و تیراندازی ماموران نیروهای حال  .  گذارده شده است دادگستری بر عهده محاکم عمومی  

این گونه جرایم را  از کدام سنخ بوده و در صلاحیت کدام مرجع است؟ موضوعی که در رویه قضایی با اختلاف نظر همراه بوده و برخی مسلح 

محاکم نظامی  نیز با نظامی دانستن این گونه جرایم، قائل به صلاحیت  و برخی    اندشده   قائل به صلاحیت محاکم عمومیو    پنداشتهعمومی  

ای و رویه قضایی نگارش یافته ره گیری از منابع معتبر کتابخانهو با به   کاربردیو    تحلیلی. هدف از انجام پژوهش حاضر که با روش  اندشده

است، ارائه رویکردی مطلوب در تعیین مرجع صالح و کمک به اتقان آرای قضایی در پرتوی رسیدگی تخصصی مرجع واجد صلاحیت است.  

سلاح و تیراندازی از جمله جرایم مرتبط با وظیفه خاص نظامی و انتظامی محسوب  این پژوهش اثبات کننده این موضوع است که بکارگیری  

  ی بودن تخصصبه جهت تناسب و  محاکم نظامی  رسیدگی در  آید،  انتظامی به شمار می  وظیفه خاص نظامی و  بکارگیری سلاح  زیرا  شود؛می

اولویت است   را کاهش می واجد  دادرسی  اطاله  به واسطه  و  از طرف دیگر  نظامی  ضرورت حدهد.  اسرار  امنیتی  فظ  فرایند رسیدگی،  و  در 

نظامی تلقی شدن جرم تیراندازی  مقام رهبری،    صلاحیت محاکم نظامی در استجازهقلمرو  توسعه  دگی بیشتر رسیدگی در محاکم نظامی،  بازدارن

قابل استرداد بودن مجرمان نظامی، صلاحیت این محاکم ارجحیت دارد که    غیرقانون مجازات جرایم نیروهای مسلح و  بر خلاف مقررات در  

   قرار گرفته است. پذیرشمورد  تا حدودی این رویکرد در حقوق تطبیقی نیز

    تضاد صلاحیت، دادرسی افتراقی، ضابط دادگستری، وظیفه نظامی انتظامی، قانون بکارگیری سلاحنیروهای مسلح،  کلید واژگان:

 

 

   

 

 

 



 

 مقدمه  

، بکارگیری سلاح در موارد ضروری است. در بسیاری  هر کشور در مقابله با جرم  نیروهای نظامی  قانونییکی از اختیارات  

یت این ضوابط دست به سلاح برده و  توانند بدون رعابطه مند بوده و نیروهای مسلح نمیاز کشورها بکارگیری سلاح ضا 

های  ری مخاطره آمیز بوده و موجب آسیبتیراندازی نمایند. اهمیت این موضوع از آن جاست که تیراندازی با سلاح ام

های حقوقی مختلف دو مولفه مهم مورد توجه مقنن قرار گرفته است؛  به همین منظور، در نظام  .شودمی  یجسمی متعدد

ب یا همیار  نیروهای داوطل  اصولًا بهآن کشور شده است و    نظامیاختیار بکارگیری سلاح محدود و منحصر به نیروهای  

مقرر در قانون است؛ به  های  ابع تشریفات و رعایت برخی اولویت. همچنین بکارگیری سلاح ت شوداین اختیار اعطاء نمی

منوط به    کهبه منظور مقابله با مجرمان امکان توسل به سلاح وجود دارد  و آن هم   در موارد ضرورت  ای که صرفاًگونه

در 1.خواهد بودهوایی، تیراندازی کمر به پایین و نهایتاً تیراندازی کمر به بالا    همچون اعلام هشدار، تیر  اییهاولویترعایت  

ماموران    اکثر با سلاح،  تیراندازی  دادگستریموارد  مقام ضابط  در  ایفا می  نظامی  تعیین  نقش  بر  موضوع  این  که  نمایند 

دانیم که با  از طرفی نیک میتاثیرگذار است.   ناشی از بکارگیری سلاح  مایجر صلاحیت دادسرا و دادگاه رسیدگی کننده به  

های کیفری، صلاحیت  و با ذکر تشکیلات و حدود صلاحیت دادگاه  1392تصویب قانون آیین دادرسی کیفری در سال  

ها محدود به رسیدگی به دعاوی کیفری گردید و جز در موارد استثنایی، از رسیدگی به دعاوی حقوقی  ذاتی این دادگاه

های کیفری به نحو حصری در قانون تعیین گردیده  بنابراین حدود صلاحیت دادگاه(  216:  1398)رحیمی،  اند.بازداشته شده

رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح به واسطه ویژگی خاص    و لازم است از سوی مجریان مورد تبعیت قرار گیرد.

قانون اساسی جمهوری  موجب گردیده است،  های ناشی از بکارگیری سلاح  ان و از طرفی اهمیت و گستره آسیبمرتکب

ایران در اصل   ژاندارمری،  172اسلامی  ارتش،  انتظامی اعضای  یا  نظامی  به وظایف خاص  به جرایم مربوط  ، رسیدگی 

شهربانی و سپاه پاسداران انقلاب اسلامی را در محاکم نظامی بداند و با قید یک استثنا، رسیدگی به جرایم عمومی نیروهای  

شوند را در صلاحیت محاکم عمومی قرار دهد. این موضوع در ادگستری مرتکب میمسلح یا جرایمی که در مقام ضابط د

قانون آیین دادرسی کیفری نیز تکرار شده است و تبصره چهار این ماده، جرم در مقام ضابط دادگستری را جرمی    597ماده  

اجرای دستور مقام  است که ضابطان حین انجام وظایف قانونی خود در ارتباط با جرایم مشهود و یا در راستای    دانسته

شوند. حال سوال اینجاست که اگر ماموران نیروهای مسلح حین مقابله با جرم، ضابط دادگستری تلقی  قضایی مرتکب می

هایی گردند،  و یا اشخاص عادی موجب بروز آسیب  شده و در اثر بکارگیری سلاح و تیراندازی به سمت مرتکبان جرم

رسیدگی به این گونه جرایم در صلاحیت کدام مرجع است؟ از یک طرف ضابط دادگستری محسوب شده و مطابق با  

های کیفری صلاحیت رسیدگی دارند. از طرف دیگر بکارگیری سلاح و تیراندازی وظیفه  وانین پیش گفته، دادسرا و دادگاهق

 
  1373قانون بکارگیری سلاح توسط مامورین نیروهای مسلح در موارد ضروری مصوب سال  3ماده  3تبصره - 1



 

.  ندارندنیروهای مسلح، اشخاص عادی حق بکارگیری سلاح و تیراندازی    جزشود و  و انتظامی محسوب میخاص نظامی  

و اگر به تاکید مقنن در وظایف خاص نظامی  تعیین کننده نوع جرم و مرجع صالح رسیدگی خواهد بود.    پاسخ این سوال 

ز آن منحصراً در دادسرا و انتظامی مقید باشیم، بکارگیری سلاح وظیفه خاص محسوب شده و رسیدگی به جرایم ناشی ا

های نظامی خواهد بود ولو اینکه ماموران نیروهای مسلح در مقام ضابط دادگستری بوده باشند. اما در صورتی که به  دادگاه

دادسرا بوده و لذا  دادگستری    مقام ایفای وظیفه ضابط  ، تیراندازی ماموران مسلح در تمسک جوییماستثنای مصرح در قانون  

محاکم    کیفری صلاحیت رسیدگی دارند. بررسی رویه قضایی ایران حاکی از آن است که در برخی موارد  هایدادگاه و  

اند و در یدگی شده و رای مقتضی صادر نمودهاند، در برخی موارد محاکم عمومی وارد رسنظامی خود را صالح دانسته

برخی موارد با نفی صلاحیت توسط هر دو مرجع، پرونده جهت حل اختلاف به دیوان عالی کشور ارجاع گردیده است  

که آن مرجع نیز در مواردی قائل به صلاحیت محاکم عمومی و در مواردی قائل به صلاحیت محاکم نظامی شده است. 

تاثیرگذار    جرمران است که نه تنها بر رسیدگی تخصصی به  موضوع حاضر از موضوعات چالش برانگیز نظام حقوقی ای 

ه جانبه آن و پرداختن به که بررسی هم  شودمیبلکه در مواقعی منجر به اطاله دادرسی و تضییع حقوق اشخاص  است،  

وحدت رویه    ایجاد  به رفع چالش و  تواندک پیشنهاد کارآمد در این خصوص میها و رویکردهای دوگانه و ارائه یاستدلال 

خلاء  بررسی پیشینه پژوهشی موضوع اثبات کننده آن است که در آثار پژوهشی گذشته،    1در نظام حقوقی ایران بینجامد.

م نظامی و تشریح  گستره صلاحیت محاک  ناظر بر  های پژوهشیعمده فعالیت  شود.توجه به این مقوله مهم احساس می

مورد توجه قرار  و موضوع بکارگیری سلاح و رویکردهای دو گانه ناظر بر آن  بوده استانتظامی وظایف خاص نظامی و 

است می.  نگرفته  خلاصه  این  در  حاضر  اثر  قضایی  نوآوری  رویه  بررسی  به  موضوع،  اهمیت  درک  ضمن  که  و شود 

روش این  گردد.  اهکاری اجرایی و عملیاتی مطرح میو برآیند پژوهش در قالب ارائه ر  پردازدمینیز  رویکردهای تطبیقی  

های متعارض در خصوص صلاحیت مرجع  شود که با بررسی دیدگاهپژوهش از حیث ماهیت آن، تحلیلی محسوب می

هایی از آرای قضایی مراجع کیفری، نظامی و  رسیدگی کننده به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح و همچنین ذکر نمونه

دیوان عالی کشور)در مقام رفع اختلاف در صلاحیت( به تشریح اختلاف نظرها پرداخته و ادله توجیهی هر دیدگاه مورد  

ای که با شیوه استقرایی و با بررسی چهار نمونه رای قضایی که از حیث استدلال و  شود؛ به گونهواقع میتتبع و بررسی  

های متعارض را به روشنی  شوند، دیدگاهدر خصوص صلاحیت خویش متفاوت با یکدیگر محسوب میمبانی توجیهی  

 
ها، شود. تنوع مراجع کیفری و نسبی تلقی شدن مجازاتتشخیص صلاحیت مراجع قضایی از موضوعات مهم و اساسی در آیین دادرسی کیفری محسوب می- 1

رهای  سنجش صلاحیت این مراجع را با پیچیدگی بیشتری نسبت به سابق همراه نموده است. ضرورت رفع این چالش انکار ناپذیر است؛ چرا که صدور قرا

( از  40:  1401کند.)افکار،  عدم صلاحیت متعدد در رابطه با یک موضوع، اعتبار و جایگاه دستگاه قضا را در دید عموم مردم و جامعه حقوقی خدشه دار می

بلکه تاثیر سوئی نیز بر منابع    ،شودطرف دیگر قرار عدم صلاحیت به نوبه خود موجب اطاله دادرسی شده که نه تنها موجب تحمیل هزینه بر طرفین پرونده می

 گذارد. اعتباری و نیروی انسانی دستگاه قضایی می



 

شود تا آشنایی نسبی با رویکرد برخی کشورهای هایی تطبیقی نیز اشاره میدر کنار آرای قضایی به نمونهتوان تبیین نمود.  می

شود؛ به  پژوهش از حیث غایت و کارایی نهایی نیز کاربردی محسوب میمهم و پیش رو در این زمینه حاصل گردد. این  

های مختلف، در نهایت  ای که ضمن پرداختن به چالشی مهم در حوزه صلاحیت مراجع قضایی و پس از طرح دیدگاهگونه

قابلیت بهره  با محوریت اصلاح قانون و یا صدور رای وحدت رویه ارائه میو عملیاتی  اجرایی    راهکارهایی نماید که 

ای استناد شده است و از  همچنین در این پژوهش به منابع معتبر کتابخانه  برداری توسط قوه مقننه و قوه قضاییه را دارد.

به بررسی    ابتدااین گونه است که در  نیز  سازماندهی این پژوهش    منابع مرجع، روزآمد و تطبیقی نیز بهره گرفته شده است.

قررات  شود، صلاحیت محاکم نظامی در قوانین و مدر نیروهای مسلح و احکام و آثار آن پرداخته میحق بکارگیری سلاح  

سپس ادله توجیهی نظامی تلقی  شود.  تشریح میگیرد و استثنای حاکم بر این صلاحیت  موضوعه مورد بررسی قرار می

و در ادامه آن دیدگاه مخالف به همراه ادله    شدن جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری

رویکرد رویه قضایی در  به  در انتها نیز  گیرد.  بحث و بررسی قرار می  موردتوجیهی عمومی تلقی شدن این گونه جرایم  

 ارائه گردد.  پیشنهادهای مقتضیاختلاف نظر موجود احصاء شده و  تا  شودپرداخته مین خصوص ای

 بکارگیری سلاح در نیروهای مسلح، احکام و آثار آن  حق -1

حق استفاده    بدین منظور  شود کهبکارگیری سلاح توسط نیروهای مسلح با هدف تامین نظم و امنیت ضروری محسوب می

کارگیری سلاح از سوی مأمورین   اختیارات و مسئولیت به»از سلاح و مهمات در مواقع ضروری به آنان اعطا شده است.  

از اهمیت اساسی    ،ز یکسو و حقوق شهروندی افراد جامعه از سوی دیگر مرتبط استاکه به امنیت نظام سیاسی    آنجا   از

آسیب به تمامیت جسمانی   ارگیری سلاح در بسیاری از موارد منجر به( بک95:  1400،  دیگران)جمادی و  «.برخوردار است

کارگیری سلاح و تیراندازی ماموران پلیس به متهم    به. از طرف دیگر»به دنبال داردشود که پیامدهای ناگواری  اشخاص می

برائت و اصل قانونی بودن مجازات در با اصول حقوق کیفری از جمله اصل  به دنبال دارد که  این چالش را    یا مجرم 

( بنابراین رسیدگی به این گونه  55:  1402، دیگران.«)فخری و  است تحلیل بیشتر نیازمند بررسی و این امر  تعارض باشد و

رفتارهای مجرمانه و احراز مسئولیت یا عدم مسئولیت مامور مسلح مستلزم تخصص و اِشراف مرجع رسیدگی است. البته  

اهمیت حق بکارگیری سلاح   خصلت جرایم نیروهای مسلح نیز اقتضای سیاست افتراقی خاص و رسیدگی متمایزی دارد.

تا قانون بکارگیری سلاح توسط مامورین نیروهای مسلح در موارد   توسط نیروهای مسلح، قانون گذار را بر آن داشت 

ب نماید. در این قانون آموزش مامورین مسلح، نظارت مستمر فرماندهان، تشریفات و  یتصو  1373ضروری را در سال  

مامور و  احراز صحت یا عدم صحت بکارگیری سلاح و نهایتاً مسئولیت    و  مراتب بکارگیری سلاح، چگونگی کارشناسی

 است.   قرار گرفتهمقنن  توجههای وارده مورد سازمان متبوع وی در آسیب

 صلاحیت محاکم نظامی در پرتو قوانین و مقررات موضوعه  -2



 

  های دادگاه  اهمیت رسیدگی به جرایم نظامیان، ایده شکل گیری سازمان قضایی نیروهای مسلح را به دنبال داشته است.

های اختصاصی ایجاد شده در بسیاری از کشورهای جهان است. بنابر روایت تاریخ، از قدیم الایام  مله دادگاهنظامی از ج

اگر به  (  253: 2ج  ،1388رسم بر این بوده است که به جرایم نظامیان توسط خود مقامات ارتشی رسیدگی شود.)آخوندی، 

سابقه تقنین محاکم نظامی توجه کنیم، خواهیم دید در ابتدا اصل هفتاد و هشتم متمم قانون اساسی مشروطیت به تاسیس  

یز تداوم داشته است. پس از پیروزی انقلاب  گذاری تا حال حاضر ناین سیر قانون  که   محاکم نظامی جامه عمل پوشاند

برای    172اسلامی، اصل   به تاسیس سازمان قضایی نیروهای مسلح اختصاص داده شد که محاکم نظامی  قانون اساسی 

در قانون عادی نیز    1د.نیروهای مسلح ایجاد گردیرسیدگی به جرایم مربوط به وظایف خاص نظامی یا انتظامی اعضای  

به آیین دادرسی جرائم نیروهای مسلح    648تا    571از ماده    4/12/1392بخش هشتم از قانون آیین دادرسی کیفری مصوب  

قانون آیین دادرسی    597قانون اساسی و ماده    172پرداخته است که حکایت از افتراقی بودن دادرسی نظامی دارد. در اصل  

وظایف خاص نظامی و انتظامی اعضای نیروهای مسلح    مرتبط بانظامی، ارتکاب جرم  کیفری، ملاک صلاحیت محاکم  

در مقام تفسیر جرایم مرتبط با وظایف  شورای نگهبان    2/7/1363مورخ    1790شماره    تفسیری  در نظریه .  دانسته شده است

مفهوم کلی جرائم مربوط به وظایف خاص نظامی و انتظامی روشن است و محتاج به آمده است:»خاص نظامی و انتظامی 

ا انتظامی در  با وظایف خاص خود مرتکب میتفسیر نیست، و منظور تخلفاتی است که مأمور نظامی یا  شود و  رتباط 

ه در این دیدگا  (748:  4، ج1396شورای نگهبان،  پژوهشکده  ).«نمایدو حدود آن را قانون عادی معین میوظایف خاص  

ای که صرفاً جرایم انحصاری نظامیان در صلاحیت سازمان قضایی نیست،  ایم؛ به گونهدر صلاحیت بودهنسبی  شاهد توسعه  

نیز در محاکم نظامی قابل رسیدگی    ،شوندخویش مرتکب می  هایان در ارتباط با وظایف و مسئولیتبلکه جرایمی که ایش 

؛ جرم نظامی خاص و جرم در حکم  از دو حالت خارج نیستجرم نظامی  مبتنی بر موارد پیش گفته، به طور کلی    2است. 

های  در همه کشورها در صلاحیت دادگاه  اصولًا باید در نظر داشت که جرم نظامی در معنای خاص یا محدود آن، کهنظامی.  

باشد، مانند فرار از خدمت یا  ابل تحقق مینظامی است، جرمی است که ماهیتاً نظامی است و فقط توسط یک فرد نظامی ق 

ت  آن  ارتکاب  بوده و عملی است که  نظامی صرف  این جرم یک جرم  نظامی جرم محسوب  لغو دستور.  وسط فرد غیر 

شود که فرد نظامی به مناسبت شغل یا وظیفه خود  عنای وسیع آن به هر جرمی گفته میگردد. اما جرم نظامی در م نمی

 
ها  شوند. هدف از تشکیل این گونه دادگاههای عمومی واجد صلاحیت ذاتی تلقی میهای اختصاصی به موجب قانون تشکیل شده و نسبت به دادگاهدادگاه- 1

های نظامی است که تنها  های اختصاصی در نظام حقوقی ایران، دادگاهرسیدگی تخصصی با آیین دادرسی افتراقی خاص خود خواهد بود. مصداق بارز دادگاه

آید که نشان از اهمیت تشکیل این گونه محاکم دارد. برای مطالعه بیشتر در خصوص صلاحیت اختصاصی  مرجع اختصاصی مصرح در قانون اساسی به شمار می

(، »صلاحیت تخصصی یا اختصاصی محاکم کیفری در حقوق ایران«،  1391محاکم کیفری ر.ک. گلدوست جویباری، رجب، اشرافی، محمود و ناظریان، حسین)

    115-149ره پانزدهم، شماره پنجاه و هشتم: ، دو1391فصلنامه تحقیقات حقوقی، تابستان 
اداره حقوقی قوه قضاییه نیز آمده است:»در صورتی که جرائم به وسیله مامورین نظامی و در ارتباط   21/10/1377مورخ  7307/7در نظریه مشورتی شماره - 2

نظامی خواهد بود.«)ایرانی رباطی،    هایدادگاهها در صلاحیت دادسرا و  آنبا تکالیف و وظایف خاص نظامی یا انتظامی آنان صورت گرفته باشد رسیدگی به  

1391 :296)   



 

ت محاکم نظامی  های ایجاد صلاحیگر بخواهیم مولفه( ا64:  2، ج1401مرتکب گردد، مانند سرقت یا اختلاس. )خالقی،  

اط آن با صلاحیت دادگاه  توان این گونه بیان داشت: »وجود دو ویژگی در جرم، سبب ارتب می  ،در رسیدگی را خلاصه کنیم

در نظام حقوقی فرانسه تمایل بر آن است تا جرم نظامی    همان(شود، یکی شخص مرتکب و دیگری عمل وی.«)نظامی می

زمان صلح،    ای که نظامیانی که درانجام وظیفه مرتکب شود؛ به گونه  هر جرمی تلقی شود که شخص نظامی به مناسبت

دادگاه در  تعقیب  یا  ه قابل  نظامی  جنحه  اختصاصی  نظامیانی    هایدادگاهای  هستند،  منصفه  هیات  بدون حضور  جنایی 

کنند یا کسانی که تحت شرایط پیش بینی  ند و به موجب یک قرارداد خدمت میای دارباشند که اساسنامه نظامی حرفهمی

کنند به استثنای نظامیان خارج کادر یا بازنشسته یا فراری. کسانی که مشغول  ر قانون خدمت ملی انجام وظیفه میشده د

می هستند، از روزی که به مقصد  اند مشمول قوانین دادرسی نظاهانجام خدمت نظامی هستند و کسانی که استخدام شد

مطابق با این رویکرد کلیه جرایم    (Stefani and Colleagues, 2001: 8)گردند.رسند تا روزی که به منزل بر میمی

جالب  ارتکابی نظامیان حین خدمت و به سبب وظایف خاصی که دارند، در محاکم نظامی فرانسه رسیدگی خواهد شد.  

  1386/ 3/7مورخ    520446/2/7نظریه شماره  آنجاست کمیسیون قضایی و حقوقی سازمان قضایی نیروهای مسلح نیز در  

:»چون پزشک نظامی در حین خدمت و  دارداین گونه بیان می در خصوص جرم پزشک نظامی شاغل در بیمارستان ارتش 

در ارتباط با وظایف نظامی مرتکب جرم شده، به این اعتبار رسیدگی به اتهام وی در صلاحیت دادسرا و دادگاه نظامی  

توان گفت »جرم خاص نظامی یا انتظامی، جرمی است که پرسنل نیروهای مسلح و یا نیروی  در مقام جمع بندی می  است.«

:  1396شوند.«)منصور آبادی و فروغی،  عیت خاص شغلی که دارند، مرتکب میانتظامی، به اعتبار وصف، خصوصیت و موق

78 ) 

 استثنای صلاحیت محاکم نظامی؛ جرم در مقام ضابط دادگستری -3

ن در مقام  یکی از استثنائاتی که قانون گذار بر صلاحیت محاکم نظامی قائل شده است، رسیدگی به جرایمی است که نظامیا

نمایند. در قانون آیین دادرسی کیفری برای ضابطان دادگستری وظایف و اختیاراتی در مواجهه با  ضابط دادگستری ایفا می

آورد. مجرمانه را نیز به دنبال میجرایم مشهود و غیرمشهود پیش بینی شده است که طبعاً احتمال ارتکاب برخی رفتارهای  

گذار با هدف تسریع در رسیدگی و تمهید بهتر تظلم خواهی بزه دیدگان، رسیدگی به این گونه جرایم را در صلاحیت  قانون

اگر بخواهیم جرم در مقام ضابط دادگستری را توصیف کنیم، باید بگوییم»جرم در مقام  محاکم عمومی قرار داده است.  

شود و از آنجا که ضابطان  م وظیفه خود در این سمت مرتکب میضابط دادگستری جرمی است که ضابط هنگام انجا

ها  ، ارتکاب جرم توسط آندادگستری هم در برابر جرایم مشهود و هم در قبال جرائم غیرمشهود، وظایفی بر عهده دارند

در هر یک از این دو موضع، از صلاحیت سازمان قضایی خارج بوده و در صلاحیت سایر مراجع قضایی است، مانند  

امروزه حفظ حقوق متهمین از مباحث بسیار  (  698:  1400ضرب و شتم متهم هنگام دستگیری او در جرم مشهود.«)خالقی،  



 

است که می و مهم حقوق شهروندی  قوانین  رعایت  تحقق  و  تبیین صحیح  ارزشمند خود موجب  نقش  به سبب  تواند 

مقررات توسط مسئولین و شهروندان به صورت متقابل گردد. بنابراین حفظ حقوق متهمین ارتباط تنگاتنگی با اقدامات و 

(؛ چرا که ضابط در مواجهه مستقیم با شهروندان است و اگر  174-175:  1397،  دیگراندارد)نظیفی و    تصمیمات ضابطین

طلبد.  ، لزوم رسیدگی سریع و قاطع را میگردداقدامی از وی سر بزند که موجب تضییع حقوق شهروندان متهم یا غیر متهم  

ایراد اساسی آن هر چند نفس رسیدگی به جرایم ضابطان دادگستری در محاکم عمومی مطلوب و قابل پذیرش است اما  

این گونه جرایم در قوانین و مقررات جاری کشور  است که   الاصول جرایمی چون    احصاء نشده است.مصادیق  علی 

توانند واجد این وصف تلقی شوند اما گاهی اوقات  به هنگام انجام وظیفه ضابطیت می  تخریب، توهین و ضرب و جرح

انتظامی تعارض ایجاد شود که    و  ممکن است بین جرم در مقام ضابط دادگستری و جرم مرتبط با وظیفه خاص نظامی

ترین مصداق ارتکاب جرم از طریق بکارگیری سلاح است. بکارگیری  حیت را با چالش مواجه سازد. مهمتشخیص صلا

تواند در مقام ایفای وظیفه ضابطیت تلقی شود که  ظامی و انتظامی و از طرف دیگر میسلاح از یک طرف وظیفه خاص ن 

 خواهیم پرداخت.   موضوعاین   تبیین  در ادامه به

   عمومیجرم  نظامی یا  بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری؛ جرمجرم ناشی از -4

استفاده از سلاح و مهمات در هر کشوری ضوابط و مقررات خاصی دارد؛ چرا که بکارگیری سلاح و مهمات آثار ناگواری  

علی الاصول شهروندان    از همین روشود.  و حتی در مواقعی منجر به قتل می  بر تمامیت جسمانی اشخاص بر جای گذاشته 

عادی حق بکارگیری سلاح و مهمات را جز در مواقع استثنایی و اخذ مجوزهای لازم نخواهند داشت. اما ماموران نیروهای  

به این  توانند با رعایت ضوابطی  کارگیری سلاح و مهمات داشته و میمسلح به منظور کنترل نظم و امنیت عمومی حق ب

در مقام  ضابط دادگستری    بکارگیری سلاح توسطشود این است که  که در اینجا مطرح می  ای مسئله.  حق توسل جویند

مقابله با جرم، جرمی عمومی و در صلاحیت محاکم عمومی است یا جرمی نظامی و انتظامی بوده و در صلاحیت محاکم 

مورد    جرایم ناشی از بکارگیری سلاحدر پاسخ به این پرسش ابتدا ادله توجیهی نظامی تلقی شدن  گیرد؟  نظامی قرار می

 گرددشود و سپس ادله توجیهی دیدگاه مخالف دائر بر عمومی تلقی شدن این گونه جرایم تبیین میبحث و بررسی واقع می

   تا امکان جمع بندی و نتیجه گیری موضوع میسر شود.

 ادله توجیهی نظامی تلقی شدن جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری-4-1

در این بخش ادله توجیهی نظامی تلقی شدن جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری مورد 

گیرد. این ادله عمدتاً ناظر بر نوع جرم ارتکابی، اهمیت خاص آن و شخصیت متفاوت مرتکب خواهد بود  تشریح قرار می

  نماید.که ضرورت رسیدگی در محاکم نظامی را توجیه می

   انتظامی و نظامی انحصاریوظیفه  بکارگیری سلاح به مثابه



 

  بودهدارد، تابع ضوابط و مقررات خاصی    ها انسانعات سوئی بر سلامتی و حیات  بکارگیری سلاح آثار و تباز آن جایی که  

دفاع از مملکت در برابر دشمنان، مبارزه با  »  ؛ چرا کهو علی الاصول ماموران نیروهای مسلح حق استفاده از آن را دارند

ای به  ویژه  هایآموزشرا به کار بگیرد،    یکند تا افراداشرار و مجرمان، برقراری نظم و امنیت و ... هر دولتی را وادار می

آنان ایجاد کند برای  البته این ادعا در خصوص  74  :1393.«)الهام و عابد،  آنان دهد و حق و تکلیف داشتن سلاح را   )

از قدیم الایام برای شهروندان عادی    هایی همچون ایران صادق است اما در کشوری همچون ایالات متحده آمریکا کهکشور

بنابراین استفاده از سلاح در کشوری که حق    1نیز حق استفاده از سلاح و مهمات پیش بینی شده، این ادعا صادق نیست. 

تلقی  شده باشد، وظیفه خاص نظامی و انتظامی    ءصرفاً به ماموران مسلح اعطا  کنترل نظم اجتماعیبکارگیری سلاح در  

قانون اساسی،    172هر چند »در اصل    و علی الاصول شهروندان عادی حق بکارگیری سلاح علیه یکدیگر را ندارند.  شده

  شود، در حالی دگی میعمومی رسی  هایدادگاهدادگستری« نظامیان نیز در  علاوه بر جرایم عمومی به »جرایم در مقام ضابط  

( از طرف دیگر  409:  1396که این نوع جرایم نیز نوعی جرم مربوط به وظایف خاص نظامی و انتظامی است.«)طهماسبی،  

مومی قرار داده های عبط دادگستری را در صلاحیت دادگاهقانون آیین دادرسی کیفری جرم در مقام ضا  597ماده    4تبصره  

باید گفت اما  نبود،  است  »علت و مبنای عدم صلاحیت مراجع نظامی در این جرایم روشن نیست و اگر قانون اساسی 

ها برای فرار از دادسرای نظامی که بدون  نظامی قرار گیرند. اصولًا نظامی  مناسب تر بود این جرایم نیز در صلاحیت مراجع

راستای  در  ها  روند که جرم آنن موضوع میتردید، بازدارندگی آن نسبت به دادسرای عمومی بیشتر است، به دنبال اثبات ای

جرایم ناشی از بکارگیری سلاح، جرم مرتبط با    بنابراین(  197:  2: ج  1395اجرای وظایف ضابط بوده است.«)یوسفی،  

به عنوان مثال اگر ماموری که در تعقیب مجرم  »  وظیفه خاص نظامی و انتظامی بوده و در صلاحیت محاکم نظامی است.

باشد، به سوی دیگری تیراندازی کند، مجرم نظامی بوده و به اتهام او  ای میئول ایجاد امنیت در منطقهفراری است یا مس 

 (  83: 3، ج1394)زراعت،  «در دادسرا و دادگاه نظامی رسیدگی خواهد شد.

 رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح  در محاکم نظامیتناسب و تخصصی بودن 

نظامی می امور  در  آگاهی  و  تخصص  نیازمنـد  نظامی همانند سایر جـرایم  به جرایم  به    هر   ؛باشدرسیدگی  قادر  فردی 

و تمامی ابعاد جرم نظامی نخواهد بود و لازم است قضاوت در ایـن خصـوص را یـا بـه شخص    هـاکـاریشناخت ریـزه  

عمومی به این  نظـامی اسـتفاده نمـود و یـا چنانچه قرار است قاضی    امورنظامی داد و یا از کارشناسان دادگسـتری در  

( بنابراین قضات نظامی به  209:  1396،  دیگران.)عطار نیا و  هـا رسـیدگی نمایـد در ایـن امـر تخصص یابدقبیل پرونـده

 
 سال  در  آوردند.میها هنگام مهاجرت، فرهنگ و سلاحشان را به همراه خود  ساکنان مستعمرهخواهیم دید  اگر به وقایع آمریکا از حیث تاریخی بنگریم،    - 1

کس نباید تنها   رمانی صادر کرد که هیچف  میلادی  1623  سال  تیر و مهمات بودند. ایالت ویرجیانا در  مردم مسلح به تفنگ و تعداد زیادی هفت  میلادی  1622

  Malcolm, 1983: 289))د.باید به اندازه کافی مهمات و سلاح داشته باش ایمزرعهبه خارج از ایالت برود مگر با افراد مسلح و مجهز و هر 

 



 

ها بهتر و بیشتر  ت و امور موضوعی این گونه پروندهجهت کثرت رسیدگی به جرایم نظامیان و تسلط به قوانین و مقررا 

و رسیدگی این محاکم تناسب بیشتری با نوع جرم ارتکابی  از بکارگیری سلاح رسیدگی نمایند    توانند به جرایم ناشیمی

در حقیقت سنخ جرایم ناشی از بکارگیری سلاح از جرایم نظامی خواهد بود، هر چند در مقام ضابط دادگستری    دارد.

 محقق شده باشد. 

   محاکم نظامی  فرایند دادرسیدر  تسریع در رسیدگی و کاهش اطاله دادرسی

گونه که مجازات بزهکاران را هم باید بدون تأخیر صادر  گناه را بدون تأخیر حمایت کند، همان  سیستم قضایی باید بی»

کند. همچنین عدم رعایت این اصل ممکن است موجب از دست دادن ادله یا ضعف حافظه و فراموشی شهود شود. به  

در  (  264:  1397.«)وطنی و نرگسیان،  دهدسرعت محاکمه فرسایش عاطفی متهم را در اثر دادرسی کیفری کاهش می  علاوه

اجرای آن مورد انتظار افراد جامعه  و  حقیقت در نظام دادرسی کیفری، تسریع در رسیدگی به جرم، صدور تصمیم نهایی  

طبیعت و ماهیت قضیه  یکی از عواملی که بر رسیدگی پرونده در مهلت معقول اثرگذار است،  (  122:  1403است.)جلیلوند،  

ترین عاملی که بر ماهیت قضیه تأثیرگذار  مهم . باشد که عبارت است از: پیچیدگی و شرایط حاکم بر پروندهمطروحه می

است، پیچیدگی آن است. این پیچیدگی ممکن است ذاتًا مربوط به واقعیات پرونده باشد و یا به علت شرایط خاصی که  

جرایم ناشی از بکارگیری سلاح معمولًا در بسیاری  (  6:  1404.)احسان پور و حبیبی،  ایجاد شده باشد  ،بر پرونده حاکم بوده

بزه دیدگان و جامعه به    انجامد که آثار سوئی برای ندان اعم از متهم یا غیر متهم میاز موارد به قتل یا ضرب و جرح شهرو

از    و از طرفی رسیدگی به آن و درک و بررسی ابعاد مختلف موضوع از پیچیدگی خاصی برخوردار است.  آورددنبال می

یسه با محاکم عمومی کمتر بوده و طبعاً اوقات رسیدگی آن نیز نزدیک تر  محاکم نظامی در مقاطرفی ورودی پرونده در  

  شود.میرسیدگی با سرعت و جدیت بیشتری  موجب تسریع دراین موضوع   است که

    محاکم نظامی در رسیدگی ؛ وجه تمایزو امنیتیحفظ اسرار نظامی 

از آن جایی که جرایم ارتکابی توسط نظامیان با امنیت داخلی و خارجی کشور ارتباط وثیقی داشته و گاهی ممکن است  

باشد، رسیدگی در محاکم نظامی ارجحیت    محرمانهو    سری ها و اطلاعات  متضمن بررسی اسناد، داده  به آنرسیدگی    فرایند

، دفاع به موقع و موثر از حیات نظامی کشور و  1دارد. کیفیت و ماهیت خاص جرایم نظامی، لزوم اجرای کیفرهای سنگین 

حفظ اسرار نظامی که ارتباط مستقیم با امنیت داخلی و خارجی دارد و بالاخره وجود سلسله مراتب بین مقامات ارتشی و  

ها  خود نظامیان در این گونه دادرسی  این که مسئولیت مرتکب در این رهگذر باید از دید خاص نگریسته شود، لزوم شرکت 

آن نیستند و ضرورت تشکیل    های اختصاصی نیز منکر ا بدان حد که حتی مخالفان دادگاهنماید؛ ت خوبی توجیه میرا به  

 
نظامی    هایدادگاهی حذف شده است، در قلمروی  در برخی از کشورهای جهان با این که مجازات اعدام از فهرست کیفرهای قابل اجرا در دادگاه های عموم- 1

 ( 253: 2، ج1388آخوندی، دارد. ) به ویژه در زمان جنگ و حکومت نظامی، قلمروی اجرایی وسیعی 



 

گاهی یک نظامی که مسئول حفظ نظم و پیشین(اند.«)آخوندی،  ظامی را به طور استثنایی پذیرفتههای اختصاصی ندادگاه

یا منطقه است قرار  ،امنیت در یک شهر  تعقیب  از بکارگیری سلاح در محاکم .گیردمی  تحت  رسیدگی به جرایم ناشی 

تاثیر منفی  وی  بر ایفای وظایف  را متزلزل نموده ودر آن منطقه  ایشانبرائت وی نیز بینجامد، جایگاه عمومی حتی اگر به 

، حفظ اسرار نظامی و امنیتی  گذارد حال آنکه رسیدگی در محاکم نظامی به جهت برخورداری از نظام دادرسی افتراقیمی

انیون نیز به جهت  شخصیت و وضعیت مرتکب نظامی اولویت خواهد داشت. کما اینکه در خصوص روحتناسب آن با  و

  د.را دار ایشانم ارتکابی رسیدگی به جرایها، دادسرا و دادگاه ویژه روحانیت صلاحیت عام این گونه ضرورت

   رسیدگی در محاکم نظامی آرای صادره؛ خصیصه بارز بازدارندگی

از طرفی قاطعیت در رسیدگی و کیفردهی در قانون مجازات  دادرسی و  رسیدگی در محاکم نظامی به جهت افتراقی بودن  

های کیفری و انتظامی این مراجع  و پاسخ  بودهندگی بیشتری برخوردار  از بازدارجرایم نیروهای مسلح و سایر قوانین مرتبط  

ز مهم ترین  های کیفری یکی ااساساً بازدارندگی پاسخبر پیشگیری از تکرار جرم خواهد گذاشت.    بیشتریتاثیرگذاری  

ای مناسب برای بازداشتن  آن را شیوهو    بودهشود؛ چنانکه اعتقاد بسیاری به فایده مندی دژ مجازات  اهداف مجازات تلقی می

از  بالفعل  و  بالقوه  می  مجرمان  شمار  به  آینده  در  جرم  آقایی،  ارتکاب  و  جانکی  )محمودی  وقتی  (  343:  1387آورند. 

های  بط دادگستری را در صلاحیت دادگاهقانون آیین دادرسی کیفری جرم در مقام ضا  597ماده    4تبصره  گذار در  قانون

ی قرار داده است، این اثر را به دنبال خواهد داشت که مرتکب نظامی با توسل به ادله و توجیهاتی، جرم خویش را  عموم

که این موضوع، بازدارندگی پاسخ    در راستای وظیفه ضابطیت تلقی نموده تا به جرایم وی در محاکم عمومی رسیدگی شود

  دهد. قابله موثر را تحت تاثیر قرار میکیفری و م

  مقام رهبری در استجازهصلاحیت محاکم نظامی قلمرو توسعه 

رسیدگی به    1399/ 21/5/م مورخ  13752/1شماره    استجازهمقام رهبری در خصوص صلاحیت رسیدگی محاکم نظامی در  

به کلیه جرایم مرتبط با  صراحتاً  که بند چهارم این استجازه    1اند لاحیت محاکم نظامی دانستهر صپنج دسته از جرایم را د

مورخ   22016در روزنامه رسمی شماره    استجازهاین  سلاح و مهمات توسط کارکنان شاغل در نیروهای مسلح اشاره دارد.  

های  ، صلاحیت1399/ 14/5مورخ   100/87221/9000ه  بخشنامه شمار  طیمنتشر شد و رییس قوه قضاییه نیز   1399/ 24/7

، کلیه جرایم مرتبط با سلاح و مهمات مطابق با متن استجازه.  نمودندتوسعه یافته را به محاکم نظامی و عمومی کشور ابلاغ  

 
کلیه جرایم امنیتی مرتبط با خدمت برای نیروهای مسلح از ناحیه کارکنان قراردادی و یا کسانی که به -1:»  21/5/1399/م مورخ  13752/1استجازه شماره   - 1

جرایم مرتبط با اطلاعات  - 2های وابسته که مشمول مقررات نیروهای مسلح نیستند.  ، موسسات و شرکتهاسازمانطور موقت در خدمت نیروهای مسلح،  

ی دارند.  طبقه بندی شده نیروهای مسلح از ناحیه اشخاصی که به صورت مستقیم یا غیر مستقیم نسبت به تامین تجهیزات و تسلیحات نیروهای مسلح همکار

کلیه جرایم مرتبط با سلاح و مهمات توسط کارکنان شاغل  -4ان اشتغال تا پنج سال پس از پایان خدمت  جرایم امنیتی کارکنان نیروهای مسلح ، مرتبط با زم-3

 های اجرایی.«های حفاظت دستگاهجرایم مرتبط با انجام وظایف خاص حفاظتی و انتظامی کارکنان یگان-5در نیروهای مسلح. 



 

 این جرایم اطلاق داشته و مشتمل بر   باشد.کی از اهمیت موضوع میدر صلاحیت محاکم نظامی قرار گرفته است که حا

هر چند در مقام ایفای وظیفه    همچون قتل و ضرب و جرح نیز خواهد شدجرایم ناشی از بکارگیری سلاح و مهمات  

ضابطیت باشد. در حقیقت در تعارض ایجاد شده در این خصوص، بکارگیری سلاح و مهمات به جهت اهمیت و حساسیت  

  اند. از این حیث صالح دانسته شدهو محاکم نظامی   داشتهموضوع بر وظیفه ضابطیت ارجحیت 

 نظامی و انتظامی  ؛ جرمتیراندازی بر خلاف مقررات در قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح

حین خدمت یا ماموریت بر خلاف مقررات و    اگر مامور نظامیات جرایم نیروهای مسلح،  قانون مجاز  41مطابق با ماده  

حسب مورد محکومیت به قصاص یا دیه، به   و  ضوابط عمداً مبادرت به تیراندازی نماید، علاوه بر جبران خسارت وارده

ای شغل نظامی پیش  تخطی از ضوابط حرفهحبس از سه ماه تا یک سال نیز محکوم خواهد شد که این مجازات به جهت  

از طرفی در صورت رعایت ضوابط تیراندازی و مجرمانه نبودن عمل نظامی نیز، احکام خاصی برای جبران  بینی شده است.  

از آن جایی که فلسفه وضع قانون مجازات جرایم  خسارت و پرداخت دیه مجنی علیه در این ماده پیش بینی گردیده است.  

های خاصی نیز برای هر  امی و انتظامی بوده است و مجازاتسیاست افتراقی برخورد با جرایم خاص نظ نیروهای مسلح،  

یک از رفتارهای ارتکابی پیش بینی نموده است، لذا تیراندازی بر خلاف مقررات نیز جزئی از این وظایف تلقی شده و 

یکی از حقوقدانان که سابقه قضاوت در محاکم نظامی  1مشمول احکام و قواعد حاکم بر آن از جمله صلاحیت خواهد بود.

قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح به صورت تلویحی، دادسرای    41را نیز داشته است، در تشریح احکام مندرج در ماده  

دارد:»اگر پس از  صالح دانسته است. ایشان بیان می  نظامی را در خصوص جرایم ناشی از بکارگیری سلاح و تیراندازی

همچنین  شود، چنانچه تبصره یک این ماده و  تحقیقات مقدماتی در دادسرای نظامی تیراندازی، مطابق مقررات تشخیص داده  

قانون مجازات اسلامی را از معاذیر توجیه کننده)علل تبرئه کننده( بدانیم، آنگاه دادسرا مکلف به صدور قرار منع    333ماده  

دم یا مصدوم به دادگاه   تعقیب خواهد شد و سپس پرونده از جهت صدور حکم برای پرداخت دیه از بیت المال به اولیاء

 (  96: 1386شود.«)مالمیر،  ارسال می

    غیر قابل استرداد بودن مجرمان نظامی در پرتو  نیروهای مسلح و جایگاه شغلی ایشان حمایت از 

یکی از مهم ترین آثار رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در محاکم نظامی غیر قابل استرداد بودن مجرمان نظامی  

الملل عمومی   حقوق بین  ها بر طبقالملل، قاعده یا استرداد یا محاکمـه بـه تعهـد حقـوقی دولـت  در حقوق بیناست. »

 
شعبه    27/12/1376مورخ    323هیات عمومی شعب کیفری دیوان عالی کشور نیز در خصوص دادنامه شماره    11/3/1378مورخ    5در رای اصراری شماره    - 1

موده است،  ایت نناول دادگاه نظامی یک استان آذربایجان شرقی با عنایت به اینکه مامور انتظامی در تیراندازی منجر به قتل مقتول، ضوابط و مقررات را رع

ش قوه  حکم برائت مامور را منطبق بر مقررات ندانسته و ضمن نقض دادنامه معترض عنه، رسیدگی به آن را به شعبه هم عرض سپرده است.)معاونت آموز

شود، این موضوع تلویحاً ( از رای اصراری صادره در هیات عمومی شعب کیفری دیوان عالی کشور که مرجع عالی قضایی محسوب می219:  1387قضاییه،  

 نمودند. شود که اگر دادگاه نظامی صلاحیت رسیدگی نداشت، قضات هیات عمومی به این موضوع عنایت نموده و ایراد عدم صلاحیت وارد میبرداشت می



 

المللی را محاکمه    مکلفنـد متهمـان بـه ارتکاب جرایم شدید و مهم بین  هـا دولـت،  این تعهداساس    که بر  اشاره دارد

دیگر پاسخ مثبت داده، آنان را برای محاکمه بـه دولـت متقاضـی تحویـل    هـایت دولـند یا به درخواست اسـترداد  نمای

چنین بدون توجه بـه تابعیـت مرتکـب یـا قربـانی جرم    نظر از ماهیت فراسرزمینی جرم و هم  دهنـد. ایـن تعهـد صرف

حمایت از ایشان، رعایت  در خصوص مجرمان نظامی به جهت  (  10:  1396«)اردبیلی و میرفلاح نصیری،  .شودمطرح می

با محدودیت مواجه شده و مجرم نظامی قابل    استرداد ایشان،  حفظ اسرار امنیتی کشورمصلحت و جایگاه شغلی نظامیان و  

به این موضوع صراحتاً اشاره داشته    8ماده    4نیز بند    1339استرداد نیست. در قانون راجع به استرداد مجرمین مصوب سال  

و از  اما اگر جرم ارتکابی حین بکارگیری سلاح، جرم در مقام ایفای وظیفه ضابطیت تلقی شود، جرم عمومی بوده 1است. 

 شود. شمول این اصل خارج می

    رویکرد حقوق تطبیقی در پذیرش صلاحیت محاکم نظامی در جرایم ناشی از بکارگیری سلاح

از حیث تطبیقی نیز صلاحیت محاکم نظامی در جرایم ناشی از بکارگیری سلاح و تیراندازی ماموران نیروهای مسلح مورد  

، 3شر حقوق ب  آمریکاییکه مورد توجه کمیته حقوق بشر سازمان ملل، دادگاه  2ی اصل کارکردگرای  توجه قرار گرفته است.

در چندین مصوبه خود قرار گرفته است، صلاحیت   5رو دادگاه اروپایی حقوق بش 4کمیسیون آفریقایی حقوق بشر و مردم 

کند که در ارتباط با انجام وظایف نظامی مرتکب  محدود به جرایمی می  را از حیث حقوق بشر بین المللی نظامی  محاکم  

 Gutiérrez and) .سازدشده توسط اعضای نیروهای مسلح محدود میاند و در عمل آن را به جرایم نظامی انجامشده

Cantú, 2010: 75)    که این رویکرد بدون تفکیک جرایم نظامی و با نگرشی مطلق صلاحیت محاکم نظامی را مورد

  فرمان ریاست جمهوری با صدور یک    1997های نظامی در سال  دادگاه  صلاحیتدر کشور کامرون  .  پذیرش قرار داده است

  در تأسیسات نظامی، جرایم  ارتکابی جرایم    تعقیب و محاکمهها اختیار داشتند تا به  گسترش یافت؛ بر اساس این فرمان، آن

سلاح و  اسلحه  با  جنگیمرتبط  با    های  مرتبط  اعمال  سازمانو    6ای حرفهتبهکاری  و   7یافته جرایم 

در  نظام حقوقی کامرون به درستی کلیه جرایم مرتبط با اسلحه و مهمات    (Andreu-Guzmán,2004:190).بپردازند

جنگی در صلاحیت محاکم نظامی قرار گرفته است و در این خصوص تفکیکی صورت نگرفته است که نشان از اهمیت  

  جرایم عادی و  جرایم معمولًا نظامیهای نظامی بر تمام دادگاهدر کشور کلمبیا  موضوع و دقت نظر مقنن این کشور دارد.

که تحت قوانین کیفری عادی    جرم عادی اند و همچنین هر  مشخص شده  قانون کیفری نظامی که در    8« ه شدتلقی    نظامی »

 
 هر گاه جرم ارتکابی از جرایم نظامی باشد...« -4:» ......در موارد زیر استرداد مورد قبول واقع نخواهد شد  - 8ماده  - 1

2 - Functionality principle 
3 - IHR Court 
4 - ACHPR 
5 - ECHR 
6 - Gangsterism  
7 - Organized crime 
8 - ’Militarized’ ordinary offences 



 

  .صلاحیت ذاتی دارند  ،در حین انجام وظیفه مرتکب شده باشد  نیروهای مسلح یا پلیس ملیتعریف شده و توسط اعضای 

(  Andreu-Guzmán, 2004:238)    آمریکا دادگاهانیز  در کشور  به ین رویکرد در خصوص صلاحیت  نظامی  های 

چه حین خدمت یا در زمان مرخصی،    یک عضو نیروهای مسلح انجام شود  که توسط  هر جرم کیفریکه    خوردمیچشم  

رسیدگی به این   که  دارد  مدیریت امور نظامیانتأثیر منفی بر  می  چه نظا عمومی و  داخل یا خارج از پایگاه، چه از نوع  چه  

هر چند نظام حقوقی آمریکا کامن لویی)مبتنی    ((Corn and Jenks, 2015:39.  جرایم در صلاحیت محاکم نظامی است

شود اما به هر ترتیب از حیث موضوعی فرایند رسیدگی به جرایم نظامیان در آن حائز اهمیت  بر رویه قضایی( محسوب می

مصوب    1قانون یکپارچه عدالت نظامی آمریکا   2  تواند مورد تطبیق با نظام حقوقی ایران قرار گیرد. به موجب مادهبوده و می 

جرایم اجزای نیروهای مسلح از زمان ورود واقعی به خدمت مشمول صلاحیت محاکم نظامی است و در  ، کلیه  1950سال  

فرانسه نیز در بند دو بخش مقدماتی قانون آیین دادرسی نیروهای    در   این خصوص نوع جرم ارتکابی تاثیری نخواهد داشت.

مسلح مقرر گردیده است:»در زمان صلح، جرایم ارتکابی توسط نظامیان در سرزمین فرانسه، زمانی که خارج از خدمت و 

ه ارتکاب شوند، در صلاحیت  عمومی و زمانی که در هنگام خدمت و وظیف  هایدادگاهه ارتکاب شوند، در صلاحیت  وظیف

گونه که اشاره گردید در نظام حقوقی فرانسه به جهت تشابه  همان  (29:  1394های عمومی اختصاصی است.«)تدین،  دادگاه

در این کشور البته زمان ارتکاب جرم ملاک  بیشتری که با نظام حقوقی ایران دارد، رویکرد تطبیقی اثرگذاری بهتری دارد.  

تعیین صلاحیت جرایم نظامیان بوده است؛ اگر جرایم ناشی از بکارگیری سلاح حین خدمت ارتکاب یابند، قابل رسیدگی  

  در محاکم نظامی و در صورت ارتکاب خارج از زمان خدمت، در صلاحیت محاکم عمومی است.

 تلقی شدن جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری عمومی ادله توجیهی -4-2

توجیهی عمومی تلقی شدن جرایم ناشی از بکارگیری سلاح در مقام ایفای وظیفه ضابط دادگستری مورد    در این بخش ادله

گیرد. این ادله نیز عمدتاً با هدف تسهیل دسترسی شهروندان به مراجع قضایی و حق دادرسی  بحث و بررسی قرار می

   منصفانه و شفاف مطرح گردیده است.

 ضرورت دادرسی عادلانه و مستقل در پرتو صلاحیت محاکم عمومی  

که ارتباط    شودمحسوب میشهروندی    بشر و تضمین حقوق  حقوقصیانت از  های مهم  دادرسی عادلانه و مستقل از مولفه

المللی حقوق مدنی و سیاسی همه را میثاق بین  14ماده  تنگانگی با حق دادخواهی و طرح دعوی در مراجع قضایی دارد.  

دارد که همه افراد بدون تبعیض  میثاق نیز تصریح می  2ماده  1داند. بند  های دادگستری برابر میها و دیواندر مقابل دادگاه

میثاق نیز    26باید به صورت برابر از حمایت دستگاه قضایی در تضمین حقوق خویش برخوردار باشند. در کنار آن ماده  

المللی  مقرر داشته است که همه افراد باید به صورت برابر از حمایت قانون برخوردار باشند که این تاکید در اسناد بین

های مهم صیانت از  طرف از جمله مولفهدلالت آشکاری بر این دارد که دادرسی عادلانه و مستقل در مراجع قضایی بی

 
1 -UCMJ(Uniform Code of Military Justice) 



 

  ها بهبرابری انساندر توجیه این مولفه باید گفت »حقوق بشر بوده که کشورها متعهد به رعایت آن در همه ابعاد هستند.  

های مختلف و ازجمله در برخورداری از حقوق و یا تکالیف دادرسی است و اصلاً  ها در زمینهطورکلی موجب برابری آن

  باید به   طور مساوی برخورد شود. حقوق مساوی  ها بهچون افراد برابر هستند و از حقوق مساوی برخوردارند، باید با آن 

توان از یکسان بودن آن  طور نامساوی باشد دیگر نمی طور مساوی نیز حمایت شود والاّ اگر حمایت از حقوق مساوی، به

توانند این ضرورت را صیانت  محاکم عمومی بهتر و بیشتر میاز این رو  (  178:  1399.«)دهقانی و آشوری،  سخن گفت

در خصوص مرجع رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح، اگر محاکم عمومی صلاحیت رسیدگی داشته  نمایند.  

ا بیشتری می  طرفی ستقلال و بیباشند،  نمود  یابد. در حقیقت هر چه صلاحیت  در رسیدگی و رعایت دادرسی عادلانه 

محاکم اختصاصی کاهش یابد، تساوی افراد در برابر قانون و دادرسی عادلانه و منصفانه و متکی به اصل استقلال قضایی  

  گردد.بیشتر تضمین می

 تضمین حق دادخواهی شهروندان در پرتو دسترسی سریع و آسان به محاکم عمومی 

قانون اساسی صراحتاً مقرر داشته    34اصل  آید.  حق دادخواهی از حقوق مسلم شهروندان در قانون اساسی به شمار می

ها را در دسترس  گاهداد  های صالح رجوع نموده و این گونهاست که همه افراد ملت حق دارند به منظور دادخواهی به دادگاه

منظور ایجاد امکان دسترسی و همچنین نبود مانعی    های صالح بهاجرایی شدن این حق، وجود دادگاه   لازمه»داشته باشند.  

است همگان  برای  دادگاه  به  مراجعه  دیگران،  در  و  برخی 32:  1400.«)درویشوند  در  نظامی  محاکم  که  جایی  آن  از   )

ها ایجاد نشده است، در صورت صالح بودن این محاکم در رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح، شهروندان  شهرستان

بایست مسافت طولانی را طی نموده تا به محاکم نظامی مستقر در مرکز استان و یا مناطق مجاور خواهی میبه منظور تظلم

اما در صورت    مراجعه نمایند که این با دسترسی سریع و آسان به محاکم به منظور اعمال حق دادخواهی منافات دارد.

صالح بودن محاکم عمومی و به جهت تشکیل این محاکم در جای جای کشور، مانعی برای مراجعه سریع و آسان و طرح  

ها و مصارف  جویی در هزینهتواند به صرفهشکایت و احقاق حق وجود ندارد. از طرف دیگر صالح بودن محاکم عمومی می

  شهروندان و حاکمیت نیز کمک شایانی نماید.

   شفافیت فرایند دادرسی در محاکم عمومی

د و قضات نیز با  باش صریح و شفاف  خیلی    دقضایی است. دادرسی کیفری بای عدالت  مسائل مهم فرارویشفافیت یکی از 

صراحت رسیدگی و حکم صادر نمایند و به صورت شفاف در اختیار افکار عمومی قرار گیرد. همچنین رسیدگی علنی، 

حضور وکیل در همه مراحل دادرسی، انتشار عمومی احکام در صورت درخواست محکوم و پاسخگویی نسبت به احکام  

( شفافیت فرایند دادرسی نظارت پذیری را افزایش  251:  1404صادره عناصر اصلی این شفافیت هستند.)قدیری و دیگران،  

دهد که خود نقش مهمی در اتقان آرای قضایی، دقت نظر قضات در استماع اظهارات طرفین، انجام امور مقدماتی به  می



 

منظور کشف حقیقت و صدور رای مستند و مستدل در پرتو قوانین و مقررات موضوعه است که نتیجه آن کاهش تخلفات  

بود.   قضا خواهد  به دستگاه  اعتماد عمومی  افزایش  و  برخی  قضایی  به جهت  نظامی ممکن است  محاکم  در  رسیدگی 

های امنیتی و انتظامی شفافیت فرایند دادرسی را تحت الشعاع قرار دهد. به عنوان نمونه ممکن است  ملاحظات و ضرورت

قرار غیرعلنی   1قانون آیین دادرسی کیفری  352موضوع پرونده در زمره امور امنیتی باشد که دادگاه به موجب بند ب ماده 

قانون    625که به موجب ماده  هایی مواجه است؛ چنانبودن صادر نماید. همچنین وکالت در محاکم نظامی نیز با محدودیت

آیین دادرسی کیفری در جرایم علیه امنیت کشور یا در مواردی که پرونده مشتمل بر اسناد و اطلاعات سری و به کلی  

سری است، طرفین دعوی وکیل یا وکلای خود را از بین وکلای رسمی دادگستری که مورد تایید سازمان قضایی نیروهای  

انتخاب می باشد،  به موجب ماده  مسلح  بر آن  تابعیت    626نمایند. علاوه  دارای  نیز وکلای  دادرسی کیفری  آیین  قانون 

از   المللی به این موضوع تصریح شده باشد.های نظامی را ندارند مگر اینکه در تعهدات بینخارجی حق وکالت در دادگاه

قانون آیین دادرسی    633ای که مطابق با ماده  هایی وجود دارد؛ به گونهحیث دسترسی به آرای محاکم نظامی نیز محدودیت

های نظامی ممنوع است و صرفاً به صلاحدید رییس سازمان قضایی نیروهای  کیفری، انتشار اطلاعات مربوط به آراء دادگاه

بنابراین رسیدگی در محاکم    گردد.مسلح در موارد ضروری و در صورت اقتضای مصلحت، آرای قطعی صادره منتشر می

های محاکم نظامی  و از این حیث با محدودیت  دتواند شفافیت فرایند دادرسی را تضمین نمایعمومی بهتر و بیشتر می

    باشد.مواجه نمی

 جویی در منابع اشخاص و نظام عدالت کیفری در پرتو صلاحیت محاکم عمومی صرفه

های تحلیل قواعد و مقررات حقوقی، تحلیل اقتصادی آن است. در این روش نهادها، مفاهیم و روابط حقوقی یکی از روش

( اگر از این منظر به مقوله صلاحیت رسیدگی به جرایم ناشی از  15:  1392.)آقایی طوق،  شود به زبان اقتصادی تحلیل می

تواند قابل تحلیل باشد. محاکم  بکارگیری سلاح بنگریم، خواهیم دید صلاحیت هر یک از محاکم نظامی یا عمومی می

عمومی به جهت تسهیل دسترسی شهروندان و شکل گیری آن در جای جای کشور نه تنها برای مراجعه اشخاص مقرون  

های محاکم نظامی در نقاط مختلف کشور  به صرفه است، بلکه نظام عدالت کیفری نیز الزامی به تامین و تجهیز زیرساخت

های رسیدگی در محاکم عمومی، هزینه کمتری بر طرفین  برای این منظور ندارد. از طرف دیگر به جهت فقدان محدودیت

شود که از حیث اقتصادی قابل توجیه است. البته در نقطه مقابل از حیث اطاله دادرسی قاعدتاً محاکم  دعوی تحمیل می

 
، غیرعلنی بودن محاکمه را درخواست کنند. همچنین دادگاه پس از اظهار  شاکی که طرفین یا جرائم قابل گذشت  است، مگر در  علنی محاکمات دادگاه»- 1

 :کندرا در موارد زیر صادر می قرار غیرعلنی بودن محاکم ،دادستان عقیده

 .است اخلاق حسنه  یا خلاف  منافی عفت امور خانوادگی و جرائمی که  -الف 

 .یا احساسات مذهبی یا قومی باشد امنیت عمومی علنی بودن، مخل -ب 

 « .منظور از علنی بودن محاکمه، عدم ایجاد مانع برای حضور افراد در جلسات رسیدگی است -تبصره 

 

https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B1%D8%B3%DB%8C_%D8%B9%D9%84%D9%86%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AC%D8%B1%D9%85_%D9%82%D8%A7%D8%A8%D9%84_%DA%AF%D8%B0%D8%B4%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%B4%D8%A7%DA%A9%DB%8C_%D8%AE%D8%B5%D9%88%D8%B5%DB%8C
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AF%D8%A7%D8%AF%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86
https://wikihoghoogh.net/w/index.php?title=%D9%82%D8%B1%D8%A7%D8%B1_%D8%BA%DB%8C%D8%B1%D8%B9%D9%84%D9%86%DB%8C_%D8%A8%D9%88%D8%AF%D9%86_%D9%85%D8%AD%D8%A7%DA%A9%D9%85%D9%87&action=edit&redlink=1
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%AC%D8%B1%D8%A7%D8%A6%D9%85_%D9%85%D9%86%D8%A7%D9%81%DB%8C_%D8%B9%D9%81%D8%AA
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D8%AE%D9%84%D8%A7%D9%82_%D8%AD%D8%B3%D9%86%D9%87
https://wikihoghoogh.net/wiki/%D8%A7%D9%85%D9%86%DB%8C%D8%AA_%D8%B9%D9%85%D9%88%D9%85%DB%8C


 

ایراد مواجه هستند که از حیث اقتصادی محاکم نظامی اطاله دادرسی  عمومی به جهت کثرت ورودی پرونده با این  ها 

  یابد.کمتری داشته و متضرر در زمان کمتری به حقوق خویش دست می

 جدول تطبیقی ادله توجیهی صلاحیت محاکم نظامی و محاکم عمومی در جرایم ناشی از بکارگیری سلاح 

ادله توجیهی صلاحیت محاکم نظامی در جرایم  

 ناشی از بکارگیری سلاح 

در جرایم   عمومیادله توجیهی صلاحیت محاکم 

 ناشی از بکارگیری سلاح 

بکارگیری سلاح به مثابه وظیفه انحصاری نظامی  

 و انتظامی 

 

ضرورت دادرسی عادلانه و مستقل در پرتو  

 صلاحیت محاکم عمومی

 

تناسب و تخصصی بودن محاکم نظامی در  

 رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح 

 

تضمین حق دادخواهی شهروندان در پرتو  

 دسترسی سریع و آسان به محاکم عمومی 

 

تسریع در رسیدگی و کاهش اطاله دادرسی در  

 فرایند دادرسی محاکم نظامی 

 

 شفافیت فرایند دادرسی در محاکم عمومی 

 

حفظ اسرار نظامی و امنیتی؛ وجه تمایز رسیدگی  

 در محاکم نظامی 

 

جویی در منابع اشخاص و نظام عدالت  صرفه

 کیفری در پرتو صلاحیت محاکم عمومی 

 

بازدارندگی آرای صادره؛ خصیصه بارز رسیدگی  

 در محاکم نظامی 

 

توسعه قلمرو صلاحیت محاکم نظامی در  

 استجازه مقام رهبری 

 



 

تیراندازی بر خلاف مقررات در قانون مجازات  

 جرایم نیروهای مسلح؛ جرم نظامی و انتظامی 

 

حمایت از نیروهای مسلح و جایگاه شغلی ایشان  

 در پرتو غیر قابل استرداد بودن مجرمان نظامی 

 

رویکرد حقوق تطبیقی در پذیرش صلاحیت  

محاکم نظامی در جرایم ناشی از بکارگیری  

 سلاح 

 

 

  بکارگیری سلاحجرایم ناشی از در صلاحیت محاکم  رویه قضایی بررسی-5

در این بخش نمونه آرای قضایی محاکم بدوی و دیوان عالی کشور در مقام حل اختلاف در صلاحیت که در خصوص  

 گیرد.  مورد بررسی و تحلیل قرار میجرایم ناشی از بکارگیری سلاح بوده است، به تفکیک 

 صلاحیت محاکم بدوی  نمونه آرای قضایی -5-1

وقوع جرم  در یکی از مناطق شهر میانه، ماموران فراجا به محل  پلیسی دائر بر ارتکاب جرم    هایفوریتدر این پرونده به جهت اعلام گزارش  

با توهین و قدرت نمایی با چاقو و اخلال در  شوند که  پس از حضور ماموران در محل، دو نفر در حال شرب خمر مشاهده می .  دنشواعزام می 

این حادثه  در  نماید.  انون بکارگیری سلاح تیراندازی می که ایشان با رعایت ق  شدهحمله ور    انمامور   یکی از  ش عمومی به سمتنظم و آسای 

شود و پس  رستان میانه ارجاع می، پرونده به دادسرای عمومی و انقلاب شه از مامور فراجا ویبا اعلام شکایت  و بیندیکی از متهمان آسیب می 

دادگاه کیفری دو شهرستان میانه    102از بررسی موضوع و اخذ نظر کمیسیون کارشناسی بکارگیری سلاح و ارسال پرونده به دادگاه، نهایتاً شعبه  

ب دیده به  حکم به محکومیت بیت المال به پرداخت هفتاد درصد دیه متهم آسی  21/9/1403مورخ    140330390010063687طی دادنامه شماره  

 نماید.  جهت تیراندازی صادر می 

دگی نموده رسیمامور نظامی  در این پرونده چنانکه اشاره گردید، دادسرا و دادگاه کیفری به جرم ناشی از بکارگیری سلاح  

اما    بکارگیری سلاح بوده است  حیناند. هر چند جرم ارتکابی توسط مامور نیروهای مسلح و  و حکم مقتضی صادر کرده

 نقش مامور در مقام ضابط دادگستری مطمح نظر دادگاه صادرکننده رای در صالح شناختن خود قرار گرفته است.  



 

نمایند. مشکوک شده و دستور ایست صادر می   ای دیگر، ماموران فراجا به هنگام گشت زنی در منطقه کاظم آباد کرمان به خودروییدر پرونده 

و  خودرو  عدم توقف  به جهت  و  شود که یکی از ماموران با رعایت قانون بکارگیری سلاح  ون توجه به فرمان پلیس متواری میراننده خودرو بد

شود. پس از وقوع این حادثه، مجنی علیه اقدام به شکایت منجر به مصدومیت سرنشین خودرو می که    نمایدتیراندازی می آن  آفرین  حرکات خطر  

کارشناسی جهت بررسی تخصصی به  موضوع  ان،  نماید که پس از ارجاع پرونده به دادسرای نظامی کرمشلیک کننده و راننده خودرو می از مامور  

گردد سی اولیه و هیات سه نفره محرز می و با توجه به گزارش بازرسی انتظامی کرمان، اظهارات شهود و مطلعان و نظریات کارشنا  شودارجاع می 

اند. پس از ارجاع پرونده به دادگاه، شعبه اول دادگاه درصد در وقوع حادثه مقصر بوده   50راننده خودرو و مامور فراجا هر یک به میزان  که  

با عنایت به نظریه هیات کارشناسی بکارگیری سلاح،   30/1/1404خ  مور  140421390000464570نظامی یک استان کرمان طی دادنامه شماره  

نماید اما به جهت جنبه ته و حکم بر برائت ایشان صادر میاقدام مامور را در راستای تشریفات و ترتیب مندرج در قانون بکارگیری سلاح دانس

 نماید.  های وارده به شاکی محکوم می ا بالمناصفه به پرداخت دیه جراحت خصوصی جرم، راننده مقصر و بیت المال ر

تیراندازی ماموران نیروهای مسلح از وظایف خاص    هایدادگاه ونده اشاره شده، دادسرا و  در پر تلقی که  با این  نظامی 

خود را صالح به    ،است  نیز به آن تصریح گردیده  در قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح  کهو انتظامی بوده است  نظامی  

        اند.   رسیدگی دانسته

 نمونه آرای قضایی رفع اختلاف در صلاحیت در دیوان عالی کشور   -5-2

  متعاقب  و گیردقرار می مورد تیراندازی ماموران هنگ مرزی  از سوی در شهرستان پاوه شخصی به هنگام عبور غیر مجاز از منطقه مرزی نوسود 

نماید. شعبه اول دادیاری دادسرای عمومی و انقلاب شهرستان مطرح می   لاب شهرستان پاوهوارده، شکایتی در دادسرای عمومی و انق  هایآسیب

  5/1399/ 14مورخ    100/87221/9000و بخشنامه شماره    1مقام رهبری   21/5/1399/م مورخ  13752/1بند چهارم استجازه شماره  پاوه با استناد به  

قانون آیین دادرسی کیفری قرار عدم صلاحیت    310و    117،  116، قائل به عدم صلاحیت دادسرای عمومی بوده و به استناد مواد  رییس قوه قضاییه

نماید. پس از ارجاع پرونده به این دادسرا، شعبه اول بازپرسی دادسرای نظامی استان نظامی استان کرمانشاه صادر می   به شایستگی دادسرای

حضور ماموران مرزبانی در منطقه مرزی و مشاهده    با این استدلال که  31/3/1403مورخ    140350390001319920طی قرار شماره  نیز  کرمانشاه  

قانون آیین دادرسی کیفری( بوده و ماموران این یگان در    45شاکی حین عبور و مرور مصداق بارز مشاهده جرم مشهود)موضوع بند الف ماده  

های اضافی و از طرفی در ایجاد صلاحیت   و  بایست به جرم ایشان در دادسرای عمومی رسیدگی گرددقام ضابط دادگستری تلقی شده و میم

توسعه صلاحیت سازمان قضایی نیروهای مسلح در جرایم مرتبط با سلاح و مهمات، جرایمی از قبیل قاچاق، خرید و فروش و نگهداری سلاح  

به استناد    لذا  ،و مهمات غیر مجاز مد نظر بوده نه سلاح و مهمات مجاز و قانونی که به عنوان وسیله دفاع یا آلت قتاله و جرح استفاده شده باشد

و تبصره چهار آن از قانون آیین دادرسی کیفری، ضمن سلب صلاحیت از خود، قرار عدم صلاحیت در رسیدگی به اعتبار و شایستگی   597ماده  

  قانون آیین دادرسی کیفری   317نماید و با توجه به حدوث اختلاف در اجرای ماده  ی و انقلاب شهرستان پاوه صادر می صلاحیت دادسرای عموم

گردد. پس از ارجاع  الح به دیوان عالی کشور ارسال میپرونده جهت حل اختلاف و تایید مرجع ص  ،قانون آیین دادرسی مدنی  28ناظر بر ماده  

شماره   دادنامه  طی  کننده،  رسیدگی  مراجع  استدلال  و  موضوع  بررسی  از  پس  شعبه  این  کشور،  عالی  دیوان  دوم  و  پنجاه  شعبه  به  پرونده 

  با پذیرش استدلال شعبه اول بازپرسی دادسرای نظامی استان کرمانشاه، ضمن تایید این استدلال،   18/4/1403مورخ    140306390000293404

 
 کلیه جرایم مرتبط با سلاح و مهمات توسط کارکنان شاغل در نیروهای مسلح - 1



 

د  دادیاری  اول  ترجیحاً شعبه  پاوه  انقلاب شهرستان  دادسرای عمومی و  اعلام صلاحیت حوزه قضایی  اختلاف  با  ادسرای آن شهرستان، حل 

 نماید.  می

گیرد و به قتل نظامی مورد اصابت گلوله قرار می   نیروهاییکی از    از سوی  امنیت،نظم و  عملیات برقراری  شخصی حین  در پرونده دیگری،  

نمایند. شعبه اول بازپرسی دادسرای عمومی  طرح می ماولیای دم ایشان شکایتی در این خصوص در دادسرای عمومی و انقلاب تهران    . رسدمی

با این استدلال که اقدامات عوامل امنیتی در   23/12/1401مورخ    140168390018887318)جنایی( تهران طی قرار شماره  27و انقلاب ناحیه  

ه است، صرف نظر از ماهیت  مقام ضابط قضایی نبوده بلکه در اجرای وظایف نظامی آنان در راستای حفظ و برقراری امنیت در جامعه بود

موضوع و وقوع یا عدم وقوع جرم، انجام تحقیقات از حیث صلاحیت ذاتی را خارج از صلاحیت این دادسرا دانسته و قرار عدم صلاحیت به  

سی دادسرای نظامی استان نماید. پس از ارجاع پرونده به دادسرای نظامی، شعبه هفتم بازپرحیت دادسرای نظامی تهران صادر می شایستگی صلا

نیز کشف   هاآن ه است، و دلیلی در نظامی بودن  تهران نیز با این استدلال که تحقیقات جنایی انجام شده منتج به شناسایی ضارب یا ضاربین نشد

نماید اما در خصوص درخواست مطالبه دیه اولیای دم با عنایت به موجبات صلاحیت  منع تعقیب مشتکی عنه را صادر می   نشده است، قرار

ای عمومی و انقلاب  دادسرای نظامی که در ماده یک قانون مجازات جرایم نیروهای مسلح آمده است، قرار عدم صلاحیت به شایستگی دادسر

شود. شعبه بیستم دیوان عالی کشور  حیت به دیوان عالی کشور ارسال می نماید که در نهایت پرونده برای رفع اختلاف در صلاتهران صادر می 

با این استدلال که شکایت پدر مقتول از نیروهای نظامی بوده و دادسرای نظامی    8/5/1402مورخ   140206390000359473طی دادنامه شماره 

ای مبنی بر اینکه جرم در مقام  و ادله  نموده است  عنه قرار منع تعقیب صادر  تهران با پذیرش صلاحیت خود در مورد اصل قتل توسط مشتکی

سبت به پرداخت  ذیل آن باید ن  1و تبصره    1392قانون آیین دادرسی کیفری    85ضابط دادگستری واقع شده باشد، اقامه نشده است، برابر ماده  

 نماید.  ادسرای نظامی تهران حل اختلاف می با اعلام صلاحیت دکه در نهایت نظامی تهران تعیین تکلیف شود  هایدادگاهدیه از سوی 

چنانکه مشاهده گردید، در رویه قضایی دیوان عالی کشور نیز در خصوص موضوع واحد بکارگیری سلاح و تیراندازی،  

نظامی و برخی  محاکم  ای که برخی شعب قائل به صلاحیت  به گونه  خورد؛به چشم میاز صلاحیت  متفاوتی    تشخیص

 اند.  عمومی بوده محاکمائل به صلاحیت  ق

 صلاحیت محاکم در رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح  رویه قضایی جدول تحلیل

 استدلال و ادله توجیهی  مرجع صالح  شعبه صادر کننده رای 

دادگاه کیفری دو شهرستان  102شعبه 

 میانه

دادسرای عمومی و انقلاب و دادگاه  

 کیفری دو

 ایفای وظیفه ضابطیت دادگستری 

شعبه اول دادگاه نظامی یک استان 

 کرمان

تیراندازی ماموران نظامی در راستای  دادسرا و دادگاه نظامی 

 وظیفه خاص نظامی و انتظامی 

دادسرای عمومی و انقلاب شهرستان  شعبه پنجاه و دوم دیوان عالی کشور

 پاوه 

انصراف استجازه مقام رهبری و 

بخشنامه رییس قوه قضاییه در 

رسیدگی محاکم نظامی به کلیه جرایم  



 

مرتبط با سلاح و مهمات از بکارگیری 

 قانونی سلاح توسط نیروهای مسلح

ارتکاب قتل توسط ماموران نظامی و   دادسرای نظامی تهران شعبه بیستم دیوان عالی کشور 

خروج جرم ارتکابی از جرایم در مقام 

 ایفای وظیفه ضابطیت دادگستری 

 

 نتیجه گیری و پیشنهادها 

در برخی م عدالت کیفری است.  های مجرمانه از وظایف اساسی نظانیت در اجتماع و مقابله با پدیدهنظم و ام  برقراری

با رعایت ضوابط  مواقع مبارزه با بزهکاری مستلزم بکارگیری سلاح توسط ماموران نظامی و امنیتی است که لازم است  

در  صورت گیرد. 1373ای مسلح در موارد ضروری مصوب سال  نیروه قانون بکارگیری سلاح توسط مامورینمندرج در 

مواقعی بکارگیری سلاح و تیراندازی ممکن است به نتایج زیان باری همچون قتل یا ضرب و جرح بینجامد. در صورت  

ان نظامی، مسئله مهمی که مطرح حدوث چنین نتایجی و اقدام مجنی علیه یا اولیای دم برای طرح شکایت از رفتار مامور

قانون اساسی    172  اصل  به موجب  است.  به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح  ، دادسرا و دادگاه صالح برای رسیدگیشودمی

ماده   ایران و  نظامی و   597جمهوری اسلامی  با وظایف خاص  مرتبط  به جرایم  آیین دادرسی کیفری، رسیدگی  قانون 

آن هم رسیدگی به جرایم  که این اصل یک استثناء دارد و  انتظامی ماموران نیروهای مسلح در صلاحیت محاکم نظامی است  

ایفای وظیفه ضابط دادگستری نظامی در مقام  سوال    .قرار گرفته استکه در صلاحیت محاکم عمومی    است   نیروهای 

که در صلاحیت مرجع رسیدگی    به عنوان جرم نظامی یا عمومی استپژوهش حاضر تبیین جرایم ناشی از بکارگیری سلاح  

لاف  در رویه قضایی محاکم کیفری و نظامی و همچنین در دیوان عالی کشور در مقام حل اخت  کننده نیز تاثیرگذار است.

شده  متفاوت شود که موجب اختلاف نظر و تشخیص صلاحیت می مطرحای از موضوع  در صلاحیت، تفسیرهای دو گانه

منحصراً  در اجتماع  بکارگیری سلاح و تیراندازی  حق  توان قائل به این شد که در نظام حقوقی ایران  از یک طرف میاست.  

با ماموران نظامی دانسته شده است و هیچ شهروند غیر نظامی حق بکارگیری سلاح بر دیگری حتی به منظور مقابله با  

شود تا جرایم ناشی از بکارگیری سلاح، یک وظیفه خاص نظامی و انتظامی تلقی  را ندارد. این طرز تلقی موجب می جرم

که حاکی است این    از طرف دیگر باور متفاوتی وجود داردنظامی قرار گیرد.  شده و رسیدگی به آن در صلاحیت محاکم  

هر چند تیراندازی ماموران یک وظیفه خاص نظامی و انتظامی است اما از آن جایی که جرم ارتکابی در مقام  است که  

ایفای وظیفه ضابط دادگستری بوده است و قانون گذار تفکیکی میان وظیفه ضابط قائل نشده است، جرم ارتکابی عمومی  

و   عمومی  بوده  محاکم  دارددر صلاحیت  از    .قرار  ناشی  جرایم  به  رسیدگی  در  نظامی  محاکم  توجیهی صلاحیت  ادله 

، صرفاً به نیروهای نظامی و انتظامی  ایران  حق بکارگیری سلاح در نظام حقوقیبکارگیری سلاح مشتمل بر موارد زیر است؛  



 

و شرایط، ضواب است  گونهاعطاء شده  به  دارد؛  اقتضائات خاصی  و  به سط  توسل  مراتب  رعایت سلسله  که  و ای  لاح 

این مولفه را احراز    رسیدگی کننده  مرجعبایست مورد بررسی و کارشناسی قرار گرفته و  تیراندازی به سمت اشخاص می

کند تا محاکم نظامی  ازی و قواعد ناظر بر آن ایجاب میبه مقوله تیراندتناسب و تخصصی بودن رسیدگی  از طرفی  نماید.  

همین طور تسریع در رسیدگی، کاهش اطاله دادرسی، حفظ اسرار    باشند.  ارجحیت داشتهدر رسیدگی به این گونه جرایم  

غیر قابل استرداد  حمایت از نظامیان و جایگاه شغلی ایشان در پرتو  و  آرای محاکم نظامی  بازدارندگی بیشتر  و امنیتی،  نظامی  

توسعه    ناظر برمقام رهبری    استجازهمطابق با    علاوه  بر آناقتضای رسیدگی در دادگاه نظامی را دارد.    مجرمان نظامیبودن  

از حیث  صلاحیت این محاکم قرار گرفته است.  نظامی، کلیه جرایم مرتبط با سلاح و مهمات در    های دادگاهصلاحیت  

تطبیقی نیز در رویه حقوق بشر بین المللی و در نظام حقوقی کشورهایی چون کامرون، کلمبیا و فرانسه برخی به صراحت  

ای نیز قائل به صلاحیت  ما در نقطه مقابل ادلهااند.  اند و به آن تاکید داشتهحیت شدهو برخی به نحو ضمنی متعرض این صلا

محاکم عمومی در رسیدگی به این گونه جرایم هستند؛ دادرسی عادلانه و مستقل با اعمال صلاحیت محاکم عمومی بیشتر  

حق دادخواهی شهروندان و دسترسی سریع و آسان ایشان به مراجع قضایی به نحو بهتری تضمین    یابد.و بهتر تحقق می

نیز مبتنی بر تحلیل  جویی در منابع اشخاص و نظام عدالت کیفری  صرفهو    شفافیت فرایند دادرسی   علاوه بر آن  شود.می

به نظر  ،  فوق  دوگانه   هایدیدگاهبا عنایت به  گردد.  تامین میبه نحو بهتری    صلاحیت محاکم عمومی اقتصادی حقوق با  

از وجاهت بیشتری برخوردار بوده و با موضوع جرم که همان بکارگیری سلاح توسط ماموران نیروهای  اول    دیدگاهرسد  می

 در.گرددتواند به عنوان پاسخ سوال اصلی پژوهش مطرح  و میمسلح است، همخوانی، سازگاری و تناسب بالاتری دارد  

انتها باید اشاره داشت قانون گذار معیار روشن و مشخصی به منظور تبیین حدود و ثغور جرم ناشی از بکارگیری سلاح  

به عنوان وظیفه خاص نظامی و انتظامی پیش بینی ننموده است که همین موضوع موجب اختلاف نظر بسیار شده است که  

بکارگیری سلاح توسط نیروهای مسلح است    بودن حق   انحصاریبرای تشخیص این موضوع،  رسد بهترین معیار  به نظر می

شود و طبعاً ارتکاب جرم در مقام ایفای وظیفه ضابطیت را تحت الشعاع  که موجب نظامی تلقی شدن وظیفه محسوب می

دهد. در حقیقت سایر جرایم نظامیان در مقام ایفای وظیفه ضابطیت)همچون ایراد ضرب و جرح عمدی، تخریب،  قرار می

گیرد اما تیراندازی و توسل به  در زمره جرایم عمومی محسوب شده و در صلاحیت محاکم عمومی قرار میتوهین و ...(  

بایست مطلقاً در زمره  سلاح از این مقوله مستثنی است و به جهت ضرورت، مصلحت و تناسب جرم با مرجع رسیدگی می

  وظایف خاص نظامی و انتظامی تلقی شده و در صلاحیت محاکم نظامی قرار گیرد.

اشی  به منظور رفع اختلاف نظر و ایجاد وحدت رویه در مراجع قضایی و از طرفی تفسیر منطبق با واقع از ماهیت جرایم ن 

قانون آیین دادرسی کیفری، جرایم ناشی از    597الحاقی به ماده    ایتبصرهبا افزودن  شود،  از بکارگیری سلاح پیشنهاد می

بکارگیری سلاح و تیراندازی نیروهای نظامی و انتظامی، از جمله جرایم مرتبط با وظایف خاص نظامی و انتظامی تلقی  

متن پیشنهادی این تبصره به شرح ذیل است:»جرایم ناشی از بکارگیری  شده و در صلاحیت محاکم نظامی قرار گیرد.  



 

وظایف خاص نظامی و انتظامی بوده و در  با مرتبط سلاح توسط نیروهای مسلح ولو در مقام ضابط دادگستری، از جرایم 

قانون آیین   471پیشنهاد جایگزین نیز بهره گیری از ظرفیت ماده    .«قرار داردصلاحیت سازمان قضایی نیروهای مسلح  

دادرسی کیفری و طرح موضوع در هیات عمومی دیوان عالی کشور به منظور صدور رای وحدت رویه با رویکرد تعیین 

، گامی موثر در ایجاد  این پیشنهادهاصلاحیت محاکم نظامی برای رسیدگی به جرایم ناشی از بکارگیری سلاح است. تحقق  

صیانت همه جانبه از حقوق  وحدت رویه، اتقان آرای قضایی، فراهم نمودن موجبات رسیدگی تخصصی و از همه مهم تر 

 بزه دیدگان و نظامیان خواهد بود.  
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 ، دوره ششم، شماره شانزدهم حقوقی
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ایران«،  چالش کیفری  حقوق  در  آن  اقتصادیهای  فقه  مطالعات  پنجمفصلنامه  شماره  هفتم،  دوره   ،  
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 ، دوره پانزدهم، شماره پنجاه و هشتم  فصلنامه تحقیقات حقوقی
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 چاپ دوم، تهران: نشر میزان   ،1آیین دادرسی کیفری    ،(1396، عباس و فروغی، فضل الل) منصور آبادی

ها، غلامرضا و  ؛نظیفی، عباس فراهانی، حسین)   جمشیدی  آبادی  توانمندسازی ضابطین در رعایت حقوق    (،1397عزیز  راهکارهای  »بررسی 

 ، سال دهم، شماره اول  فصلنامه انتظام اجتماعیمتهمین با رویکرد جرم شناختی«، 

، دوره  حقوق قضائی  هایدیدگاهفصلنامه    »جایگاه اصل رسیدگی در مدت معقول در فرایند کیفری«،  (،1397طنی، امیر و نرگسیان، محمد)و

 بیست و چهارم، شماره هشتاد و چهارم  
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Jurisdiction over Offenses Arising from the Use of Firearms by Military Personnel: 

From Public Offenses in Ordinary Courts to Military Offenses in Military Courts 

(With an Emphasis on Judicial Practice) 

Abstract 

The use of firearms by members of the Armed Forces in the course of performing their official duties may 

result in harm to civilians that constitutes a criminal offense, such as where a military officer's discharge of 

a firearm causes death or bodily injury. In such circumstances, the initiation of criminal proceedings 

necessitates determining the jurisdiction of the competent judicial authority. Pursuant to Article 172 of the 

Constitution of the Islamic Republic of Iran and Article 597 of the Criminal Procedure Code, jurisdiction 

over offenses arising from the specific military or law enforcement duties of members of the Armed Forces 

is vested in the military courts. Conversely, offenses committed by members of the Armed Forces while 

acting in their capacity as judicial officers (officers of the judicial police) fall within the jurisdiction of the 

ordinary criminal courts.  The principal issue addressed in this study is whether offenses arising from the 

use of firearms and the discharge of weapons by members of the Armed Forces should be characterized as 

offenses connected with their specific military or law enforcement duties, thereby falling within the 

jurisdiction of the military courts, or as ordinary criminal offenses subject to the jurisdiction of the general 

courts. This question has given rise to divergent judicial approaches. While one line of judicial authority 

regards such offenses as ordinary crimes and therefore within the competence of the general courts, another 

considers them offenses intrinsically connected with military service and consequently subject to the 

exclusive jurisdiction of the military judiciary.  This research, conducted through an analytical and applied 

methodology and based upon authoritative legal literature, statutory provisions, and judicial precedents, 

seeks to formulate a coherent approach to determining the competent forum and to enhance the consistency 

and soundness of judicial decisions through adjudication by the specialized court possessing subject-matter 

jurisdiction. The findings demonstrate that the use and discharge of firearms by members of the Armed 

Forces constitute offenses arising from the performance of specific military and law enforcement duties, 

since the lawful use of firearms forms an integral component of such duties. Accordingly, adjudication by 

military courts is preferable in light of their institutional expertise and specialized competence, which 

contributes to greater procedural efficiency and minimizes undue delay in criminal proceedings. 

Furthermore, the necessity of safeguarding classified military and security information during judicial 

proceedings, the enhanced deterrent effect of military adjudication, the expansion of military court 

jurisdiction pursuant to the authorization granted by the Supreme Leader, the express criminalization of the 

unlawful discharge of firearms as a military offense under the Law on Punishment of Crimes of the Armed 

Forces, and the non-extraditable status of military offenders collectively reinforce the superiority of military 

court jurisdiction. This approach also finds, to a certain extent, support within comparative legal systems. 

Keywords: Armed Forces; Jurisdictional Conflict; Differential Criminal Procedure; Judicial Police Officer; 

Military and Law Enforcement Duties; Law on the Use of Firearms. 

 


