
 

 ییقضا یرأ کیبه  یانتقاد یبا نگاه ؛ی تجاریهاشرکتآثار بطلان در حقوق 

 

 چکیده 

قرر داشته است. ملایحه اصلاحی قانون تجارت، اعلام بطلان شرکت یا تصمیمات ارکان آن را در صورت عدم رعایت مقررات قانونی  270ماده 

حقوق شرکتهای تجاری  بطلان در نظام حقوقی ما جنبه مطلق داشته و علاوه بر آن دارای اثر قهقرایی است و این بحث قابل طرح است که آیا در

هوم مدنی آن مدنظر لان جنبه مطلق داشته و دارای اثر قهقرایی است یا خیر؟ دادگاه عمومی حقوقی کاشان در یک رأی بطلان را در مفنیز بط

ا به طور کلی مختل رقرار داده و برای آن قائل به اثر قهقرایی شده است. تحلیلی که نظم شرکت تجاری را به طور خاص  و نظم عمومی تجاری 

طلان در حقوق شرکتهای آثار بحقوق فرانسه،  در مطالعه تطبیقیلزوم حفظ ثبات در شرکتهای تجاری در تعارض است. در این مقاله با نموده و با 

ی دادگاه تجدیدنظر تجاری و تمایزات آن با بطلان در قواعد عمومی قراردادها مورد بررسی قرار می گیرد و در نهایت رأی مورد اشاره و رأ

وجه به نسبی بودن تمبنی بر نقض آن مورد تحلیل و بررسی قرار می گیرد. اجمالاً به نظر می رسد رأی مورد بحث از حیث عدم استان اصفهان 

ت تجاری قابل نقد بطلان، عدم اعطای فرصت اصلاح، اعطای اثر قهقرایی به بطلان و به طور کلی عدم توجه به لزوم حفظ ثبات و نظم در شرک

 به نظر می رسد. 

 واژه ها: بطلان مطلق، بطلان نسبی، بطلان شرکت، بطلان تصمیمات هیأت مدیره، بطلان مصوبات مجامع عمومی کلید

 

 بدویمشخصات رأی 

 9909973657300272 :شماره دادنامه

 10/3/1399 :تاریخ

جلسه های . ابطال صورت3. ابطال صورتجلسه های هیأت مدیره شرکت 2. بطلان قرارداد انتقال سهام شرکت 1 :خواسته

 مجامع عمومی شرکت. 

 شرکت نساجی تندیس کاشان و ...  :هخواند

 1دادگاه عمومی حقوقی شهرستان کاشان 3شعبه  :مرجع رسیدگی کننده

                                                           
نظر به این که هر گاه تعداد اعضای هیأت مدیره یک شرکت سهامی خاص از حداقل قانونی یا حداقلی که در »در این رأی آمده است:   - 1

اساسنامه شرکت ذکر شده است، کمتر شود؛ تصمیمات هیأت مدیره قانونی نخواهد بود، مگر در صورتی که اعضای هیأت مدیره تکمیل گردد 

تعداد اعضای هیأت مدیره کمتر از حداقلها می شود، فوت یا استعفای مدیر)ارادی که مدیر خود استعفا دهد یا اجباری  و از جمله مواردی که

)داشتن تعداد لازم 1347لایحه اصلاحی قانون تجارت مصوب  115و 114مانند زمانی که وی شرایط مندرج در مواد -که مدیر به حکم قانون

مستعفی شناخته می شود( بوده و در مورد شرکت خوانده ردیف اول که یک شرکت سهامی خاص می باشد نیز سهام وثیقه ای( را حایز نباشد 

اساسنامه شرکت سه نفر تعیین گردیده  31حداقل تعداد اعضای هیأت مدیره شرکت که خواهان جزء سهامداران این شرکت است به موجب ماده 



 

 

 تجدیدنظرمشخصات رأی 

 9909970423801008 :شماره دادنامه

 29/7/1399 :تاریخ

 2دادگاه تجدیدنظر استان اصفهان 38شعبه  :مرجع رسیدگی کننده

                                                           

سهم از سهام شرکت باشد و این مقدار سهم را  1000سنامه در دوره مدیریت خود مالک حداقل اسا 33بوده که هر یک از آنها باید مطابق ماده 

در صورتی که مدیری هنگام انتخاب مالک تعداد سهام لازم به  »آن لایحه قانونی  115به عنوان وثیقه به صندوق شرکت بسپارد؛ و الا برابر ماده 

وگرنه مستعفی محسوب  ه تعداد سهام لازم به عنوان وثیقه را تهیه و به صندوق شرکت بسپاردعنوان وثیقه نباشند، مدیر باید ظرف مدت یک ما

 1000و حال آن که در مانحن فیه خوانده ردیف دوم... که پس از سهامدار شدن در شرکت خوانده مذکور با تعداد یک سهم از « خواهد شد

 26/9/1391-یده است، باید ظرف یک ماه از انتخاب شدن در تاریخهای الفسهم شرکت به عنوان یکی از اعضای هیأت مدیره انتخاب گرد

تعداد سهام لازم به عنوان وثیقه را تهیه می کرده و آن را به صندوق شرکت می سپرده؛ در حالی که در این مرحله از دادرسی  6/6/1393-ب

شده که در این صورت مشارالیه قانوناً یک مدیر مستعفی شناخته شده دلیلی که ثابت کننده چنین اقدامی از سوی خوانده ردیف دوم باشد ارائه ن

و چون نصاب اعضای هیأت مدیره شرکت مذکور از حد اقل مقرر در اساسنامه کمتر می گردد، تصمیمات اعضای باقیمانده هیأت مدیره مبنی 

ف سوم غیرمعتبر و غیرقانونی بوده، ضمن آن که انتقال این بر موافقت با انتقال تمامی سهام خوانده ردیف چهارم... به خواهان و خوانده ردی

لایحه قانونی معنونه باید در دفتر ثبت سهام شرکت خوانده ردیف اول به ثبت می رسیده و مورد گواهی انتقال  40سهام با نام مطابق ماده 

ست، به جهت عدم رعایت شرایط قانونی از نظر شرکت دهنده)خوانده ردیف چهارم( یا وکیل وی با درج امضا در دفتر مزبور قرار می گرفته ا

و اشخاص ثالث)اشخاص خارج از قرارداد متضمن انتقال سهام( فاقد اعتبار می باشد که در این صورت تشکیل مجمع عمومی فوق العاده شرکت 

رأی هستند نیاز است با حضور  لایحه قانونی حضور دارندگان بیش از نصف سهامی که دارای حق 84که برای رسمیت آن به موجب ماده 

سهم به یک سهم، به توجه به بطلان آن انتقال و  1000خواهان و خواندگان ردیفهای دوم و سوم... برای کاهش تعداد سهام وثیقه مدیران از 

یعنی خواهان  8/5/1394یخ سهامدار نبودن خوانده اخیر الذکر و به حد نصاب قانونی نرسیدن تعداد سهامداران حاضر در این جلسه مجمع در تار

ر از و خوانده ردیف دوم که فقط پنجاه درصد سهام شرکت را دارا بوده اند، وجاهت قانونی نداشته؛ بالتبع آن نیز با توجه به فقدان سمت دو نف

به طور فوق العاده( و  اعضای هیأت مدیره شرکت خوانده ردیف اول... کلیه اقدامات و تصمیمات مجامع عمومی)عادی یا فوق العاده یا عادی

ص هیأت مدیره های منصوب در جلسات این مجامع عمومی غیرقانونی بوده...؛ فلذا دادگاه بنابه این مراتب دعوای مطروحه را وارد و ثابت تشخی

لایحه اصلاحی قانون  270قانون آیین دادرسی ... مدنی و ماده  198و  194قانون مدنی و مواد  1324و 1321و  1257داده و مستنداً به مواد 

تجارت؛ حکم بر بطلان آن قراردادهای واگذاری سهام و صورتجلسات هیأت مدیره و آن مجامع عمومی که موضوع خواسته خواهان بوده را به 

 « جهت احراز عدم رعایت تشریفات قانونی صادر می نماید...
فعالیت خود را در قالب شرکت سهامی خاص با  6/10/1386مورخ شرکت نساجی تندیس کاشان مطابق آگهی تِأسیس »مطابق این رأی:   - 2

سهم خود به آقای ا.ل فرد اخیر الذکر را به  200آقای ع.ل با فروش و انتقال یک سهم از  26/9/1391شش سهامدار آغاز می نماید. در تاریخ 

ت مدیره شرکت، مشارالیهم )ع.ل و ا.ل (به همراه جمع سهامداران شرکت وارد نموده و به موجب صورتجلسات مجمع عمومی عادی و نیز هیئ

اساسنامه شرکت، تعداد سهام وثیقه ایی که هر یک از  33خانم م.م به مدت دو سال بعنوان اعضای هیئت مدیره انتخاب می شوند. مطابق ماده 

دار سهام موضوع اساسنامه بوده و حسب ماده سهم می باشد و حال آنکه آقای ا.ل فاقد این مق 1000مدیران می بایست تأمین نمایند به تعداد 



 

                                                           

در صورتیکه مدیری در هنگام انتخاب، مالک تعداد لازم سهم بعنوان وثیقه :»لایحه اصلاح قسمتی از قانون تجارت که اشعار داشته  115

لذا موظف « مستعفی محسوب می شود.نباشد،...باید ظرف مدت یکماه تعداد سهام لازم بعنوان وثیقه را تهیه و به صندوق شرکت بسپارد و گرنه 

سهم (را تهیه و به صندوق شرکت بسپارد که چنین  999تعداد سهام لازم بعنوان وثیقه ) به تعداد  26/10/1391بوده ظرف یکماه یعنی تاریخ 

لایحه قانونی  270ن صورت ماده اقدامی از سوی ایشان صورت نپذیرفته فلذا تعداد اعضاء هیأت مدیره به دو نفر تقلیل و کاهش می یابد و در ای

هر گاه مقررات قانونی در مورد تشکیل شرکت سهامی یا عملیات آن یا تصمیماتی که توسط هر یک از :»مذکور مجری بوده که بیان می دارد 

به حکم دادگاه  ارکان شرکت اتخاذ می گردد رعایت نشود بر حسب مورد به درخواست هر ذینفع بطلان شرکت یا عملیات یا تصمیمات مذکور

و انتخاب مجدد و ابقاء اعضای قبلی به عنوان اعضای هیئت مدیره  6/6/1393حتی مطابق مصوبه مجمع عمومی عادی مورخ « اعلان خواهد شد

ا سهم گردیده باز هم به وظیفه و تکلیف قانونی در جهت افزایش سهام ت 33جدید و نیز علیرغم افزایش سرمایه شرکت که آقای ا.ل. مالک 

سقف تعیین شده در اساسنامه اقدام ننموده که همان مقرره قانونی در خصوص مستعفی شناخته شدن ایشان و غیر قانونی بودن هیأت مدیره و 

به تبع آن تصمیمات متخذه از سوی ایشان جاری خواهد بود. یکی از این تصمیمات غیر قانونی از سوی هیئت مذکور، صورتجلسه مورخ 

سهم ( و خانم  349999شد که به موجب آن با انتقال سهام خانم م.م که دارنده پنجاه درصد سهام شرکت بوده به آقایان ع.ل )می با 20/3/1394

اساسنامه شرکت در دفتر ثبت سهام شرکت به ثبت رسانیده  10ا.ل )یک سهم (موافقت می گردد. انتقال سهام مذکور می بایست مطابق ماده 

لحاظ عدم تأمین سهام وثیقه از سوی ع. ل. و مستعفی شناخته شدن ایشان، چنین هیأت مدیره ایی قانونی محسوب  شود در حالیکه اولاً  به

،  مجمع عمومی فوق العاده، تصمیم به 8/5/1394نگردیده و ثانیأ نقل و انتقال سهام در دفتر ثبت سهام ثبت و امضاء نگردیده است. در تاریخ 

سهم به یک سهم می نماید در حالیکه بنا بر استدلال پیش گفت و با احراز باطل بودن واگذاری سهام  1000از  کاهش تعداد سهام وثیقه مدیران

از سوی خانم م.م و سهامدار نبودن خانم ا.ل، حدنصاب قانونی جهت تشکیل جلسه مجمع که می بایست بیش از نیمی از سهامداران که حق 

دیده و در اینصورت صورتجلسه مذکور باطل محسوب خواهد گردید. چنین روند و رویه ی باطلی رأی داشته حاضر گردیده باشند، رعایت نگر

سهم  930/999/6هیأت مدیره وقت که متشکل از آقایان ع.ل و ا.ل و خانم ا.ل بوده با انتقال  16/2/1396ادامه تا اینکه مطابق صورتجلسه مورخ 

سهم آقای ا.ل به آقایان ح.ن و غ.ن موافقت می گردد. سپس با توجه به بطلان  69م.ف و  آقای ع.ل به آقای غ.ن، یک سهم خانم ا.ل به آقای

چنین مصوباتی، تمامی اقدامات بعدی که از سوی ارکان شرکت یعنی مجمع عمومی عادی و مجمع عمومی فوق العاده و همچنین هیأت مدیره 

و نیز تعیین هیأت مدیره جدید تصویب گردیده است به تبع بطلان صورتجلسه مبنی بر واگذاری سهام به خانم م.ش،  و ا.ن، ع.ف، ا.ع و م.ح 

، باطل و درخواست ابطال آنها گردیده است که محکمه محترم بدوی با تایید ادعا های مطروحه از سوی خواهان، دعاوی 20/3/1394مورخ 

که معترضین مذکور از آن تجدید نظر خواهی نموده اند که در  مطروحه را مورد پذیرش قرار داده و به کیفیت فوق اقدام به اصدار حکم نموده

تبیین و تشریح رأی تجدید نظر خواسته بایستی گفته شود که مبنأ و مستند قانونی خواهان دعوی اصلی جهت طرح اینگونه دعاوی، عدم تأمین 

ه شدن ایشان و در نهایت بی اعتبار بودن مصوبه سهام وثیقه مورد نیاز از سوی آقای ا.ل در ظرف مدت یک ماه قانونی و مستعفی شناخت

لایحه قانونی  115اساسنامه و نیز ماده  33و خانم ا.ل در راستای اعمال ماده  ع.لمبنی بر انتقال سهام از سوی خانم م.م به آقای  20/3/1394

لایحه مذکور و بطلان مصوبه  270ل ماده می باشد که ضمانت اجرای عدم رعایت ضوابط فوق اعما 47اصلاح قسمتی از قانون تجارت مصوب 

موضوع آن صورتمجلس و نیز سایر مصوباتی بوده که متعاقب آن صورت پذیرفته است و حال آنکه با مداقه و تأمل به متن و صراحت مقرره 

ت، صرفأ می بایست از سوی لایحه( چنین مستفاد و نتیجه گیری می گردد که طرح دعاوی بطلان این دسته از مصوبا 270قانونی موصوف )ماده 

اشخاص ذینفع صورت پذیرفته شده باشد به نحوی که از تصویب و اجرای آنها به نوعی متضرر و به حقوق مکتسبه آنها در شرکت لطمه و 

ن زیانی وارد گردیده باشد و حال آنکه مطابق روگرفت مصدق صورتجلسات تنظیمی محرز می باشد که آقای ع.ل خود رأسأ در تمامی ای



 

 

 

 مقدمه

سی انعقاد تشکیل شرکت تجاری بر مبنای انعقاد یک قرارداد بین شرکا صورت گرفته  و از این حیث رعایت شرایط اسا

تشکیل شرکتهای  در قانون تجارت تشریفات و مقرراتی برایعلاوه بر این،  قانون مدنی( ضروری است. 190قراردادها)ماده 

و تخلف از  ست این تشریفات و مقررات عموماً جنبه آمره داشتهاهتجاری و اتخاذ تصمیم در این شرکتها پیش بینی شد

یا تصمیماتی  ملیات آنلایحه اصلاحی قانون تجارت، بطلان شرکت سهامی یا ع 270آنها مجاز نیست. از این رو در ماده 

 .ستاهپیش بینی شد قانونی  که توسط هر یک از ارکان شرکت اتخاذ شده در صورت عدم رعایت مقررات

در حقوق مدنی بطلان معنایی ویژه داشته و منظور از آن بی اعتباری عمل حقوقی به دلیل عدم رعایت یک یا چند مورد 

قرارداد با قوانین آمره و نظم عمومی است. ویژگی اصلی ضمانت اجرای بطلان از شرایط اساسی صحت قرارداد یا مغایرت 

نسبت به فسخ این است که بطلان بر خلاف فسخ دارای اثر قهقرایی بوده و اثر آن به گذشته سرایت می کند. در خصوص 

اعمال قواعد بطلان در آیا تفاوتی بین  مفهوم بطلان شرکت، عملیات آن یا تصمیمات ارکان آن این بحث مطرح است که

                                                           

 جلسات مشارکت و با سمت مدیر عاملی که از سوی هیئت مدیره برای ایشان تعیین گردیده، اقدام به تنظیم و امضا این اسناد نموده و حتی تا

از اعضای اصلی هیئت مدیره بوده که ایفاء وظیفه نموده که در نهایت فرد دیگری جایگزین ایشان گردیده و بنا بر ادعای وی  30/7/1398تاریخ 

در این ماده «نفع»با تبانی که ما بین اعضاء هیئت مدیره وقت صورت گرفته از این مجموعه اخراج گردیده است بناءً علیهذا استفاده از واژه 

بع قانونی، منظور همان مفهوم عرفی بوده که با نفی آن لزوما ضرر و زیانی را متوجه اشخاص خواهد نمود که حتی در فقه امامیه که بعنوان من

یدعو من دون الله »و «ویتعلمون مایضرهم والینفعهم »ثانویه از برای حقوق ما شناخته شده و نیز با استمساک از آیات متعدد قرآن کریم از جمله 

که به صورت مبسوط و مشروح به آن پرداخته شده همگی شرط پذیرش هر گونه ادعایی را از اشخاص ذینفع، در بر «ما لایضره و ما لا ینفعه 

ار اشتن ضرر و خسران دانسته اند و حال آنکه تجدید نظر خوانده از بدو امر مدیران و مسئولین ارشد شرکت مورد نظر بوده که به عنوان سهامدد

نقش کلیدی و محوری در تصویب اساسنامه ایفاء نموده و خود راسأ اقدام به تنظیم صورتجلسات مذکور و حتی تصویب تراز نامه مالی و غیره 

ه است که با فرض عدم رعایت تشریفات و ضوابط قانونی، نامبرده خود شخصأ مرتکب چنین تخلفاتی گردیده که مطابق قاعده فقهی نمود

، چنین فرد متخلفی که مرتکب اقدام معاملی گردیده نمی تواند جهت رفع زیان احتمالی به عدم رعایت مقررات مربوط به اساسنامه و «اقدام»

همان لایحه و به لحاظ تخلفاتی که در  142همچنین تصمیمات مجمع عمومی استناد نماید و چه بسا که مطابق ماده  تشکیل هیات مدیره و

دوران تصدی گری ایشان اتفاق افتاده، می بایست پاسخگوی ورود خسارت های احتمالی و جبران آن به نفع شرکت و یا اشخاص ثالث باشد. 

پیش گفته و صرفنظر از اینکه آیا خریداران بعدی سهام می توانند به نوعی اشخاص ثالث محسوب گردیده  النهایه با توجه به مراتب و استدلال

ونی و بطلان مصوبات و قرارداد های استنادی، موثر در حقوق مکتسبه ایشان بوده باشد یا خیر؛ لیکن بنا بر تفسیر و استدلالی که از ماده قان

تلقی و اقدام به طرح اینگونه دعاوی نماید من حیث المجموع این دادگاه دعاوی « ذینفع»تواند بعنوان  مذکور مطرح گردید و خواهان اصلی نمی

قانون آئین دادرسی  358و 130و مواد  84ماده  10ورود ثالث و اعتراض تجدید نظر خواهان را مقرون به صحت تشخیص داده و مستندأ به بند 

 می نماید. ...« ، رأی تجدید نظر خواسته را نقض و قرار رد دعوی خواهان دعوی اصلی را صادر دادگاه های عمومی و انقلاب در امور مدنی

 



 

نیز دارای اثر لایحه اصلاحی قانون تجارت،   270آیا بطلان در ماده  حقوق مدنی و حقوق شرکتهای تجاری وجود ندارد؟

قهقرایی بوده و بطلان شرکت به این معناست که شرکت از آغاز وجود نداشته و بطلان تصمیمات ارکان شرکت نیز به 

 طلان در حقوق شرکتهای تجاری ناظر بر آینده است؟ گذشته سرایت می کند یا اثر ب

ه به استناد بطلان بطلان را در معنای مدنی آن تفسیر نموده و در نتیج 10/3/99دادگاه عمومی کاشان در رأی مورخ  3شعبه 

ره صورتجلسه مجمع عمومی عادی راجع به انتخاب مدیران شرکت، کلیه تصمیماتی که متعاقب آن توسط هیأت مدی

دادگاه  38به ست. رأی مذکور مورد اعتراض برخی محکوم علیهم قرار گرفته و در شعاهکرد اعلام کت اتخاذ شده، باطلشر

بدوی، به دلیل  تجدیدنظر استان اصفهان مورد رسیدگی قرار گرفت. دادگاه تجدیدنظر ضمن تأیید برخی استدلالهای دادگاه

  .استناد به قاعده اقدام، رأی دادگاه بدوی را نقض نمودذینفع نبودن خواهان دعوای بطلان و همچنین با 

حی لایحه اصلا 270ماده در خصوص قلمرو بطلان موضوع و  تحلیل آرای فوق مستلزم بررسی چند موضوع اصلی است

 بحث اصلی مطرح است:  چند قانون تجارت 

دها، تابع ل اصول لزوم و صحت قرارداآیا لزوم حفظ ثبات و تداوم اعمال حقوقی در حقوق شرکتهای تجاری و اعما. 1

 قواعد عمومی قراردادها است، یا توجه ویژه تری می طلبد؟  

 لایحه اصلاحی قانون تجارت،  بطلان نسبی است یا مطلق؟  270بطلان موضوع ماده . 2

نیز قابل اعمال آثار بطلان موضوع این ماده چیست؟ آیا همان آثار بطلان اعمال حقوقی در حقوق مدنی در این فرض . 3

آیا قدرت مقررات امری و رعایت اصل تشریفاتی  است؟ چنین بطلانی اثر قهقرایی دارد یا اثر آن صرفاً ناظر بر آتیه است؟

ی از اعمال حقوقی متوالی درون شرکت را باطل اهبودن در اعمال و تصمیمات شرکتها به حدی است که میتواند سلسل

 ها را به هم بزند؟ کند تا جایی که نظم داخلی شرکت

حفظ ثبات و دوام قرارداد شرکت و تصمیمات شرکتی، اهمیت بیشتری نسبت به ثبات قراردادهای  اجمالاً به نظر می رسد که

شده و از  عادی داشته و حمایت از منافع اشخاص ثالث ایجاب می کند تا حدامکان از بطلان در حقوق شرکتها پیشگیری

 اجتناب گردد. تسری آثار بطلان به گذشته 

نسبی لزوم حفظ ثبات و دوام اعمال حقوقی در حقوق شرکتها بررسی می شود، سپس برای بررسی این موضوع، ابتدا  

 به نقد آرای مورد اشاره خواهیم پرداخت.  در نهایتو  آثار بطلان، بررسی شده سپسبطلان و  بودن

 

  هاشرکتلزوم حفظ ثبات و دوام اعمال حقوقی در حقوق  -الف

مربوط به ضمانت  یکل یمقررات قانون لذا اصولاً می بایست، تأسیس می شودقرارداد  بر مبنای یککه شرکت  ییاز آنجا

)اسکینی, حقوق  (72, 1393)صقری ؛ (49, 1393)کاویانی  این قسم قراردادها نیز اجرا کرد؛را در مورد  یقرارداد یاجراها

حقوقی ایجاد می  یتیساده نیست و در اثر آن شخص یاما چون شرکت قرارداد  (143, 1400تجارت شرکتهای تجاری 



 

ظاهر قابل  تکیه بر باشود که بالقوه می تواند طرف قرارداد اشخاص ثالث متعددی واقع شود و اشخاص ثالث مختلف 

دهند؛ لذا، دوام میاعتماد ایجاد شده پس از ثبت شرکت به عنوان شخص حقوقی، روابط حقوقی متعددی با شرکت شکل 

و تا حد امکان باید از  (Receveur 2019, 55-60) و پایداری شرکت، بیش از هر قرارداد دیگری اهمیت دارد

به عبارت دیگر، چون تسری اثر زوال شخصیت حقوقی  فروپاشی شرکتها و تسری اثر آن به اشخاص ثالث پیشگیری شود.

 رانهیگسخت میرژشود، میشرکت به گذشته، بیش از هر قرارداد دیگری، منجر به ورود زیان به اشخاص ثالث متعددی 

 (Receveur 2019, 60) رکتها پذیرفته شده است. بطلان با آثار محدود در حقوق ش

، ویژگیهای خاص حقوق شرکتها،  وضع قواعدی متفاوت از قواعد عمومی قراردادها، به خصوص در زمینه بطلان را لذا

و بطلان شرکت تجاری در مقایسه با بطلان قراردادهای   (Culot and Pierpont 2017, 163)کند می ایجاب

همین امر موجب شده برخی  (145, 1400)اسکینی, حقوق تجارت شرکتهای تجاری  مشابه دیگر، وضعیت خاصی دارد.

از نوعی مصونیت در برابر بطلان برای شرکتها یاد کنند که مبین  3«شرکت تشکیل شده، شرکت مصونیت یافته!»با عبارت 

 ) 2019Receveur ,60( 4است. هابطلان در حقوق شرکت دمحدو ارینظام بس

مبتنی مدنی و قانون تجارت ، اسباب بطلان شرکتهای تجاری، بر دو قانون 2025در حقوق فرانسه، قبل از اصلاحات سال 

شد و در مقابل قانون تجارت، بود. قانون مدنی، ناظر بر شرکتها به طور کلی بوده و شامل شرکتهای مدنی و تجاری می

 ) 2020Schultz ,15( 5.شدصرفاً شامل شرکتهای تجاری می

نسبت به مجموعه شرکتها)اعم از مدنی یا تجاری( بطلان شرکت به یکی از  ،فرانسه قانون مدنی 1844-10ماده  هر چند 

لکن، برخی شرایط صحت قرارداد که ضمانت اجرای ؛ دلایل بطلان در قواعد عمومی قراردادها را پیش بینی نموده است

ری اعمال آنها معمولاً بطلان است، دست کم در خصوص شرکتهای سهامی و با مسئولیت محدود، با سختگیری کمت

شوند. به عنوان مثال، مواردی نظیر عیب اراده به دلیل وجود اشتباه، تدلیس و یا اکراه و نیز در موارد عدم اهلیت، تنها می

قانون  L. 235-1  شود که در خصوص همه شرکا، احراز شود)ماده در صورتی این منجر به بطلان قرارداد شرکت می

                                                           
3 -« Société constituée… société immunisée ! » 

 یمرور زمان به جاره دووضع مرور زمان کوتاه تر نیز یکی از ابزارهای دیگر حمایت از ثبات معاملات در حقوق شرکتها است. چنانچه در حقوق فرانسه  - 4

 (Receveur 2019, 60) . ابدییاست که بطلان تحقق م یپنج سال، سه سال از روز
و بند اول ماده  8321بطلان شرکت، تنها از نقض مقررات ماده :»2019می  22قانون مدنی  اصلاح شده در  1844-10از یک سو، به موجب بند اول ماده  - 5

اجرای آن  مانتضقانون مدنی ناشی می شود یا یکی از اسباب عمومی بطلان قرارداد. هر شرط مغایر یکی از احکام آمره این بخش، که  1833و  1-1832

استثنای بخش آخر  بطلان شرکت نیست؛ نانوشته تلقی می شود. بطلان اقدامات یا تصمیمات ارکان شرکت، تنها از نقض یکی از مقررات آمره این بخش، به

 « ، یا یکی از اسباب بطلان قراردادها به طور کلی ناشی می شود.1833ماده 

کتاب دوم قانون بطلان یک شرکت... تنها در صورت پیش بینی صریح قانون}»رانسه، مقرر شده بود که قانون تجارت فL. 235-1 از سوی دیگر، در ماده 

 «تجارت{ یا قوانین حاکم بر بطلان قراردادها ممکن است.



 

شود که شرکت بین صغار یا مجانین تشکیل ضمانت اجرای مذکور محدود به فرضی می( و از این جهت 6تجارت فرانسه

 ) 2019Receveur ,60(  7شده باشد.

با هدف افزایش شفافیت، تغییر یافته و  در حقوق فرانسه اساساً هاشرکتنظام بطلان   20258در اصلاحات سال  در نهایت،

به منظور تسهیل  همچنین،. ه استامنیت و ثبات حقوقی و کاهش عدم قطعیت اسباب بطلان شرکت محدود شدارتقای 

تابع قواعد عمومی جدید بطلان  هاشرکتمقررات حاکم، احکام مربوط به بطلان در قانون تجارت حذف شده و بطلان 

 (Battistini 2025). ه استدر قانون مدنی جدید فرانسه قرار گرفت هاشرکت

ست امقرر گردیده  2025قانون مدنی فرانسه اصلاحی  1844-12-1در خصوص بطلان تصمیمات ارکان شرکت در ماده 

 که بطلان تصمیمات شرکتی فقط در صورت اجتماع سه شرط قابل اعلام است: 

، بوده آن از ایتحم صدد در ه قانونیمنفعتی که آن قاعد به قانون، خلافباید ثابت کند که عمل یا رویه  اولاً، خواهان 

 .)نه صرفاً خسارت فرضی( وارد شده است خسارت عینی و ملموس تعرض کرده و در نتیجه، به خواهان

عبارت  به  .ته باشدداش کننده نییتع ریشرکت تأث میتصم یینها جهیبر محتوا و نت دیبا اقدام خلاف قانون ایتخلف ثانیاً، 

 تواندینم دادگاه شد،یم بیآرا مجدداً تصو تیاکثر لیبه دل میهمان تصم ح،یصح هیرو تیبا فرض رعا یاگر حت گر،ید

 ه است.وضع شد زیناچ یشکل یها به صرف نقص ماتیاز ابطال تصم یریجلوگ یشرط برا نیبه ابطال صادر کند. ا یرأ

ن بر منافع شرکتی زیاد در تاریخ صدور رأی بر بطلان،آثار بطلابا توجه به منفعتی که حمایت از آن مورد تقاضا است، ثالثاً، 

 از حد نباشد.

بر این اساس در اصلاحات اخیر، قانونگذار فرانسه تلاش داشته رویکردی عملگرایانه و متناسب تر در دعاوی بطلان اتخاذ 

نی ناشی از ابطال را لحاظ نماید. شرکتی آثار اقتصادی، حقوقی و سازما اتبایست در دعوای ابطال تصمیممیکند و قاضی 

این رویکرد همچنین قاضی را به سنجش منافع مطروحه و منطبق کردن تصمیم خود با اوضاع و احوال خاص حاکم بر 

 (Chetioui 2025)کند. میدعوت هر قضیه 

ست و تلاشهای مختلفی در جهت حمایت از ثبات و تداوم شرکت و تصمیمات ارکان شرکت شده ا در حقوق ایران نیز

 باشد: میگرایش حقوقدانان نیز بر تحدید قلمرو بطلان در حقوق شرکتها 

                                                           
شود؛ مینصل در خصوص شرکت با مسئولیت محدود یا شرکت سهامی، بطلان شرکت از عیب اراده و عدم اهلیت حا»در بخشی از این ماده آمده است- 6

 «مگر این که این موارد در خصوص هیچ یک از شرکای مؤسس شرکت  احراز نشود...
محدود به فرض تخلف از   .235L-1 قانون مدنی و ماده  1844-10در خصوص مصوبات ارکان شرکت نیز، بطلان مطابق ماده  2025قبل از اصلاحات  - 7

دادها است و نقض اساسنامه و سایر اسناد داخلی شرکت، نمی تواند منجر به بطلان مصوبات ارکان شرکت قوانین آمره یا یکی از اسباب عمومی بطلان قرار

 نیقانون تجارت بد.L  227-20-1 دیماده جدهر چند  (Receveur 2019, 62)شود، بلکه این موارد صرفاً منجر به مسئولیت عامل این اعمال می شود. 

 «کند. ینیبشیاند، اتخاذ شده باشد، پکه خود وضع کرده یرا که بر خلاف قواعد یشرکت ماتیبطلان تصم تواندیاساسنامه م»که  داشته استمقرر  بیترت
8 -Ord. n° 2025-229, 12 mars 2025 



 

توان میشرکت خلاف اصل است و جز در مواردی که قانون به صراحت این امر را پیش بینی نموده باشد، نبطلان  اولاً، 

رسد اصل صحت، در حقوق میبه نظر  (142, 1400)اسکینی, حقوق تجارت شرکتهای تجاری شرکت را باطل تلقی نمود. 

لایحه اصلاحی تجارت  270با این وجود، ماده  9ی تجاری، حضور پررنگتری نسبت به قراردادهای عادی دارد.هاشرکت

ی را در بر می گیرد و برخی را بر آن داشته که ضمانت اجرای مطلق تشریفات قانونی)از جمله حدنصاب قلمرو گسترده ا

و در رویه قضایی نیز عدم  (266, 1405 ی)شکر تشکیل مجامع( موجب بطلان عملیات یا تصمیمات شرکت می دانند

ثانیاً، قرارداد شرکت، مثل سایر (258, 1405 ی)شکر 10رعایت تشریفات موجب بطلان تصمیمات اتخاذی تلقی شده است.

زیرا کسانی که با کند، میقراردادها نیست و نتایج بطلان آن نیز نباید همان نتایجی باشد که اصول کلی قراردادها مقرر 

)اسکینی, حقوق تجارت شرکتهای تجاری ند، نباید به سبب بطلان شرکت، متحمل زیان شوند. اهشرکت باطلی معامله کرد

1400 ,142) 

ت به طرفین برای اختیاراتی به قاضی داده شده که با اعطای فرصلایحه اصلاحی قانون تجارت  272و  271مواد  در ثالثاً،

 رفع موجب بطلان، حتی الامکان از صدور حکم بر بطلان عقد پیشگیری گردد. 

 

 

 نسبی بودن بطلان  -ب

 . مفهوم بطلان نسبی1

است. به موجب این ماده فرانسه مقرر شده  2016قانون مدنی  1179معیار اصلی تمیز بطلان مطلق از بطلان نسبی در ماده 

ی اهبوده و بطلان ناشی از نقض مقرر 11است، مطلقمیی که هدف آن حمایت از منافع عمواهبطلان ناشی از نقض مقرر

جهت  چندعلاوه بر این، بطلان مطلق و نسبی از خواهد بود.  12که تنها هدف آن حمایت از منفعت خصوصی است، نسبی

 با هم متفاوتند: 

 یبطلان نسباما   ؛(فرانسه قانون مدنی 1180ماده  1)بند استاستناد  قابل ینفعیتوسط هر طرف ذ اصولاً،بطلان مطلق ، اولاً

 ,Terré) قانون مدنی فرانسه( 1181ماده  1)بند را دارد، قابل استناد است. ویاز  تیکه قانون قصد حما یفقط توسط طرف

Simler and Lequette 2019, 169). 

                                                           
ین قانون درباره به همین دلیل هم هست که گفته شده هر گاه بعد از انعقاد قرارداد، قانونی موجب بطلان عقد را از بین ببرد)به ویژه در مورد شرکت ها( ا- 9

وده و با قیاس آن با قوانین کیفری، تجاوز از قوانین و مقررات آمره ب« کیفر»قرارداد پیشین نیز اجرا می شود و به آن اعتبار می بخشد. با این توجیه که بطلان 

 (325, 1388)کاتوزیان باید قانون کیفری خفیفتر درباره عقد سابق بر آن رعایت شود. 

 258, 1405 یشکربه نقل از  17/6/1393مورخ  9209980227900607شماره  دادنامه از جمله - 10
11 - absolue 
12 - relative 



 

که امکان اصلاح و تنفیذ عمل باطل وجود ندارد؛ اما در بطلان نسبی عمل حقوقی از سوی شخصی در بطلان مطلق ، ثانیاً

) Lequette Terré, Simler and( 1181و  1180مواد  2)بند 13، قابل تنفیذ است.قانون هدف حمایت از او را دارد

 MALAURIE, AYNÈS and) .زیرا هدف بطلان نسبی، حمایت از منافع خصوصی اشخاص است .(169 ,2019

GAUTIER 2016, 352) د رضایت دهد، عمل در نتیجه اگر شخصی که قانون هدف حمایت از او را دارد، به عق

-Renault)کند. میتنفیذ عمل باطل نسبی نیز اثر کاشف داشته و اثر آن به گذشته سرایت اعتبار خواهد یافت. 

Brahinsky 2019, 99) 
 

 . نسبی یا مطلق بودن بطلان در حقوق شرکتهای تجاری2

ظهور   ،ای ذینفعاعلام بطلان به حکم دادگاه بنابر تقاض مبنی بر لایحه اصلاحی قانون تجارت 270هر چند به ظاهر ماده 

نونگذار بوده دهد بطلان نسبی مد نظر قامیخورد که نشان میدر بطلان مطلق دارد، اما قرائن دیگری در قانون به چشم 

 :است

 توانندیرکت نمم شو بازرسان و صاحبان سها رانیو مد نیموسس »، مقرر شده است که 270اولاً، در عبارت انتهایی ماده 

قانونگذار بود،  ؛ در حالی که اگر بطلان به معنای مطلق آن مد نظر«ندیبطلان استناد نما نیدر مقابل اشخاص ثالث به ا

 بود. میبایست در برابر همه ولو اشخاص ثالث نیز قابل استناد  میاصولاً 

 ایکه قبل از صدور حکم بطلان شرکت  یصورت در» تاز قانون تجار یاصلاح قسمت یقانون حهیلا 271ماده ثانیاً، حسب 

بطلان را صادر  یموجبات بطلان مرتفع شده باشد دادگاه قرار سقوط دعوا یآن در مرحله بدو ماتیتصم ای اتیبطلان عمل

متفاوت از بطلان در حقوق مدنی می مفهو لایحه اصلاحی قانون تجارت 270در ماده  از این منظر، بطلان« خواهد کرد.

)عیسایی  شد.میدر صورتی که بطلان مطلق مد نظر قانونگذار بود، رفع علت بطلان منجر به تصحیح عمل باطل ندارد. زیرا 

 (67, 1396تفرشی 

بطلان نزد آن اقامه شده است  یکه دعوا یدادگاه» از قانون تجارت یاصلاح قسمت یقانون حهیلا 272ماده ثالثاً، مطابق 

این در  . «...دینما نییرفع موجبات بطلان تع ینباشد برا شتریکه از شش ماه ب یبنا به درخواست خوانده مهلت تواندیم

فرض اگر بطلان مطلق مد نظر قانون گذار بود، دادگاه مجاز به اعطای مهلت برای رفع علت بطلان نبوده و به حالی است 

  14رفع علت بطلان نیز، عقد باطل صحیح نخواهد شد.

                                                           
سال  5از بین رفته و مرور زمان هر دو نوع دعوا،  2008سال( بوده، اما این تفاوت از سال  30مرور زمان دعاوی بطلان مطلق به صورت سنتی طولانی تر) - 13

 .(Terré, Simler and Lequette 2019, 169)است. 
صلاح کند. فسادی که در ارکان عقد موجب بطلان شده، قابل جبران نیست و طرفی که از  نفوذ عقد زیان می برد نیز نمی تواند با دادن رضایت عقد را ا - 14

د کنند، اما تراضی حتی به تراضی طرفین نیز عقد قابل اصلاح نیست و طرفین صرفاً می توانند عقد جدیدی با رفع اشکالات و ایرادات عقد باطل قبلی منعق

 (325-324, 1388)کاتوزیان  ایشان عقد فاسد قبلی را اصلاح نمی کند و اثر عقد جدید از زمان توافق جدید خواهد بود.



 

زیرا  (329, 1388)کاتوزیان  لایحه اصلاحی قانون تجارت را باید بطلان نسبی دانست، 270بنابراین، بطلان مقرر در ماده 

 272و  271در مواد و دارای مهمترین ویژگی های بطلان نسبی از جمله نیاز به مطالبه ذینفع و صدور حکم دادگاه است 

 (127, 1396)رباطی , محسنی و محمد مهدی  است. شدهامکان رفع موجبات بطلان پیش بینی  نیز

سهامی است، اما امکان رفع موجبات بطلان  یهاشرکتلایحه اصلاحی قانون تجارت ناظر بر  271درست است که ماده 

قانون تجارت نیز پیش بینی شده بود و همانطور که برخی حقوقدانان معتقدند، تسری حکم موصوف به دیگر  84در ماده 

لایحه  272در خصوص ماده   (105, 1393)کاویانی  .رسدمی ی تجارتی با اراده مقنن سازگارتر به نظرهاشرکتانواع 

ی مشمول قانون تجارت با مانعی هاشرکترسد تسری این حکم به میبه نظر ن»قانونی موصوف نیز، ایشان معتقدند که 

 «مواجه باشد.

 

 . عدم قابلیت استناد بطلان در برابر اشخاص ثالث3

، آثار بطلان بر اشخاص ثالث را محدود به گذشته که در ادامه تبیین خواهد شد هاشرکتعدم تسری اثر بطلان در حقوق 

 (Culot and Pierpont 2017, 173)کند، اما بطلان ناظر بر آینده نیز ممکن است به زیان اشخاص ثالث باشد. می

و شرکت و  ، عدم قابلیت استناد آن در برابر اشخاص ثالث استهاشرکتدر حقوق  دیگر بطلان ویژگیبه همین دلیل، 

 COJOCARU) توانند در برابر اشخاص ثالث طرف معامله با شرکت به بطلان شرکت استناد کنند.میشرکای آن ن

2017, 49)   
 نیموسس»آن  لایحه اصلاحی قانون تجارت مد نظر قانونگذار قرار گرفته و به موجب 270 این نکته در قسمت اخیر ماده

 100در ماده « .دنیبطلان استناد نما نیدر مقابل اشخاص ثالث به ا توانندیو بازرسان و صاحبان سهام شرکت نم رانیو مد

هر » :ه استبرابر اشخاص ثالث اشاره شد قانون تجارت نیز به عدم قابلیت استناد بطلان شرکت با مسئولیت محدود در

شرکاء  کنیشده باشد باطل و از درجه اعتبار ساقط است ل لیتشک 97و  96محدود که برخلاف مواد  تیشرکت با مسئول

 177ده مامختلط سهامی نیز مطابق  یهاشرکتدر خصوص «  بطلان ندارند. نیدر مقابل اشخاص ثالث حق استناد به ا

اطل شود ب لیتشک 50و  39 - 29 - 28که برخلاف مواد  یهر شرکت مختلط سهام»مقرر شده است که  قانون تجارت

  «.ندیبطلان استناد نما نیدر مقابل اشخاص خارج به ا توانندیشرکاء نم کنیلاست 

توانند از مدیران میند، پس از بطلان نیز اهبنابراین، اشخاص ثالثی که به اعتماد ظاهر قانونی با شرکت وارد معامله شد

) NGOM 15شرکت تقاضای اجرای تعهدات قراردادی را بکنند و بطلان در برابر ثالث با حسن نیت قابل استناد نیست.

                                                           
شرکت باطل در برابر دیگران در حکم شرکت واقعی »به تعبیر برخی حقوقدانان غیرقابل استناد بودن بطلان در برابر شخص ثالث، به این معناست که  - 15

 (323, 1388)کاتوزیان « است.



 

کت یا توانند از حق خود مبنی بر عدم قابلیت استناد بطلان گذشته و به بطلان شرمیمتقابلاً اشخاص ثالث  (23 ,2019

 (95, 1380 2)اسکینی, حقوق شرکتهای تجاری، ج تصمیمات ارکان آن در برابر شرکت استناد کنند. 

در صورتی که مبنای عدم قابلیت استناد بطلان در برابر اشخاص ثالث را نقش شرکا در ایجاد ظاهر قابل اعتماد برای 

بایست محدود به فرضی باشد که شرکا در ایجاد ظاهر قابل اعتماد میاشخاص ثالث تلقی کنیم، اصولاً عدم قابلیت استناد 

طلان ناشی از عیوب اراده یا عدم اهلیت باشد، با توجه به این که اشخاص ند.  به همین دلیل در صورتی که باهنقش داشت

ند، بطلان اصولاً، در برابر اشخاص ثالث با حسن نیت نیز قابل استناد است. اهدر ایجاد ظاهر قابل اعتماد نقش نداشت

(NGOM 2019, 23) در قانون رانی نیز مدنظر قرار گرفته است و با وجود این که این نکته توسط برخی حقوقدانان ای

تفکیکی بین اسباب مختلف بطلان صورت نگرفته، معتقدند که بهتر است قانونگذار ایران نیز همچون قانونگذار فرانسه 

)اسکینی, حقوق تجارت شرکتهای  16بطلان ناشی از فقدان اهلیت و فقدان قصد را علیه اشخاص ثالث قابل استناد بداند.

 (131, 1396)رباطی , محسنی و محمد مهدی ؛ (146, 1400تجاری 

قانون تجارت منحصر به بطلان شرکت یا عملیات آن به دلیل عدم رعایت لایحه اصلاحی  270برخی نیز معتقدند ماده 

ف بوده و شامل بطلان شرکت یا تصمیمات آن به دلیل قواعد عمومی قراردادها و فقدان شرایط مقررات قانون موصو

قانون مدنی نمی شود و ضمانت اجرای این موارد را بطلان مطلق می دانند که  190اساسی صحت معاملات موضوع ماده 

افع اشخاص ثالثدر برابر شریکی که هیچ زیرا ترجیح حمایت از من در برابر همه از جمله اشخاص ثالث قابل استناد است.

 (366, 1397 یکوشک و یمی)کر گونه اهلیت یا قصدی برای انعقاد قرارداد شرکت نداشته است، ترجیحی بلامرجح است.

شریک شرکتی در هنگام تشکیل شرکت محجور باشد  100با این وجود، این پرسش جای طرح دارد که اگر مثلاً یکی از 

یا اراده اش به هر دلیل معیوب باشد، آیا می توان شرکت را به طور کامل باطل تلقی کرد؟ یا اگر یکی از اعضای هیأت 

ارای حجر یا عیب اراده باشد، لزوماً می توان تصمیم هیأت مدیره مدیره در زمان اتخاذ یکی از تصمیمات هیأت مدیره د

 را مطلقاً باطل تلقی نمود؟ 

 

                                                           
لایحه اصلاحی قانون تجارت این برداشت را قابل استنباط است که حکم بطلان یک حکم اعلامی است. برخی حقوقدانان نیز معتقدند،  270از ظاهر ماده  - 16

, 1393)کاویانی . (111, ص. 1393, یانی.  )کاوستین یو اعلام بطلان کاف ستیابطال ن یطرح دعو یازینحکم دادگاه اعلامی است و به همین دلیل معتقدند 

در صورتی که قبل از صدور حکم بطلان شرکت یا بطلان »لایحه مذکور،   271، اگر رأی صادره مبنی بر بطلان اعلامی است؛ چگونه ماده حالبا این  (111

اعطای مهلت  272صدور قرار سقوط دعوای بطلان را پیش بینی نموده و در ماده « عملیات یا تصمیمات آن در مرحله بدوی موجبات بطلان مرتفع شده باشد

پیش بینی شده است.  هر چند مرحوم دکتر کاویانی معتقد به تأسیسی بودن حکم بطلان هستند، لکن ایشان با تشبیه رفع موجب « بطلان برای رفع موجبات»

ایت می یابد. زیرا در بطلان به تنفیذ عقد غیرنافذ در حقوق مدنی، اثر آن را کاشف دانسته و معتقد هستند که اثر رفع موجبات بطلان شرکت به گذشته نیز سر

ها در صورتی غیر این صورت، هدف مورد انتظار از این جواز به طور کامل محقق نمی شود. مثلاً، اعتبار بخشیدن به نقل و انتقال سهام یک شرکت باطل تن

شرکت اتخاذ شده تنها بر این اساس ممکن است که رفع موجبات بطلان را به گذشته سرایت دهیم. همچنین، تصمیمات متعددی که در دوران وجود ناقص 

 (106, 1393)کاویانی اعتبار می یابد.  



 

 

 

 آثار بطلان، اثر قهقرایی یا ناظر بر آینده؟    -ج

بطلان نتیجه فساد در ارکان اصلی عقد و برخورد مفاد آن با مصالح اجتماعی بوده و به همین دلیل، اثر قهقرایی داشته و از 

  (324, 1388)کاتوزیان کند، هر چند مدتها پس از انعقاد عقد اعلام گردد. میآغاز عقد را بی اعتبار 

بطلان مطلق و نسبی، اصولاً از جهت دارا تجاری جنبه نسبی دارد. لکن  یهاشرکتبطلان در حقوق یم، همانطور که گفت

و  (Houtcieff 2015, 472)؛  (Terré, Simler and Lequette 2019, 169) بودن اثر قهقرایی مشترکند

اساساً  یکی از تفاوتهای اصلی بطلان نسبی در حقوق فرانسه با فسخ در حقوق ایران، در همین عطف به ماسبق شدن آثار 

پذیرش این اثر قهقرایی تبعات جبران  توجه به این کهبا با این حال،  (258, 1389)محسنی و قبولی درافشان بطلان است. 

و برخی معتقدند در  محل تأمل است هاشرکتاثر قهقرایی بطلان در حقوق  ؛به دنبال دارد هاشرکتپذیری در حقوق نا

تجاری، اصل بر این است که بطلان اثر قهقرایی ندارد و عدم تسری اثر بطلان به گذشته ویژگی اصلی  یهاشرکتحقوق 

 . (Cadet 2000, 335)باشد. می هاشرکتضمانت اجرای بطلان در حقوق 

 باید بین بطلان شرکت تجاری و تصمیمات ارکان آن تفکیک شود:  در حقوق شرکتهابرای تحلیل اثر بطلان 

 . بطلان شرکت 1

لایحه اصلاحی قانون تجارت بطلان شرکت ممکن است در اثر عدم رعایت شرایط اساسی صحت  270مطابق ماده 

که شرکت تجاری، بر مبنای قراردادی ایجاد  با توجه به اینمعاملات، یا قواعد آمره مقرر در قانون تجارت محقق شود. 

اگر بطلان شرکت را در چارچوب مفهوم بطلان  ؛ لذا، یز هستشود و اصولاً این قرارداد تابع قواعد عمومی قراردادها نمی

 .  خواهد داشتدر حقوق مدنی تفسیر کنیم، چنین بطلانی اثر قهقرایی 

اعطای اثر قهقرایی به بطلان شرکت به شود و میتأسیس شرکت تجاری منجر به ایجاد شخصیت حقوقی نیز ، حالبا این 

 .کندمیدید هشود، حقوق شرکا و اشخاص ثالث را تمیرکت در گذشته تزلزل شخصیت حقوقی ش دلیل این که موجب

 با تکیه براثر قهقرایی بطلان شرکت به معنای عدم وجود آن از بدو تأسیس است، در حالی که بسیاری از اشخاص  زیرا،

  (Drury 1985, 654) ند.اهظاهر قابل اعتماد حاصل از وجود یک شرکت ثبت شده اقدام به معامله با شرکت نمود

 قراردادهااعطای شخصیت حقوقی به شرکتهای تجاری، موجب دورتر شدن شرکتهای تجاری از قواعد عمومی بر این مبنا، 

به عبارت دیگر، با تشکیل شخصیت حقوقی، شخصیت و دارایی شرکا، شرکت و ارکان شرکت تمایز خواهد   .شده است

نیز باید سه جنبه تفکیک شود: بطلان شرکت، بطلان تعهدات شرکا  هاشرکتیافت و در نتیجه در بحث بطلان در حقوق 

 یبه بطلان قرارداد تیکه در آن بطلان در نهاحقوق قراردادها با  تیوضع نیادر شرکت و بطلان تصمیمات ارکان شرکت. 

آثاری متفاوت از بطلان در قراردادهای مدنی دارد.  هاشرکتمتفاوت است و از این حیث بطلان در حقوق  دوشیمنجر م

(Culot and Pierpont 2017, 165)  



 

 MALAURIE, AYNÈS)دهدمیالث را در معرض یک ناامنی قرار به طور کلی بطلان در حقوق قراردادها اشخاص ث

and GAUTIER 2016, 364)با امنیت حقوقی اشخاص ثالث هاشرکتتأثیر قهقرایی بطلان در حقوق  ، تعارضاما ؛ 

 شدت بیشتری دارد. 

اگر بر . تجاری حمایت از اشخاص ثالث است یهاشرکتیکی از مبانی عدم تأثیر قهقرایی بطلان در حقوق  از این رو،

اساس نظریه سنتی، بطلان شرکت اثر قهقرایی داشته باشد، کل اقداماتی که قبل از ابطال توسط شرکت باطل شده صورت 

به عبارت  ) 2017Culot and Pierpont ,165( 17بود.گرفته نیز باطل خواهد شد و این امر به زیان اشخاص ثالث خواهد 

شود که شرکت هیچ وجودی میدیگر، اگر برای بطلان شرکت قائل به اثر قهقرایی باشیم، با صدور حکم بطلان کشف 

نداشته و فاقد هر گونه اثر حقوقی است. زیرا عقد موجد شرکت، چیزی جز یک وضعیت مغایر قانون ایجاد ننموده  است. 

درست است که ظاهر شرکت توهم یک وجود حقوقی معتبر را ایجاد نموده بود، اما به محض صدور حکم دادگاه مبنی 

ین شرکت از آغاز فاقد اعتبار حقوقی بوده است.  همه آثار عادی ناشی از فعالیت شود که امیبر بطلان شرکت، کشف 

رود. زیرا پیمان شرکا برای ایجاد شرکت میشرکت، در روابط بین شرکا و اشخاص ثالث با صدور حکم بطلان از بین 

قرارداد  ،ور حکم بطلانفاقد ارزش حقوقی است، شرکت هیچ گاه با شخصیت و دارایی مستقل ایجاد نشده است و با صد

فقدان شخصیت حقوقی   رود.میشرکت و شخصیت حقوقی شرکت هم نسبت به گذشته و هم نسبت به آینده از بین 

توانند آورده خود میشود. شرکا میشرکت، منجر به اضمحلال روابط حقوقی شرکت با شرکا و اشخاص ثالث در گذشته 

در قراردادهای  (Cadet 2000, 361). مشارکت در شرکت را نخواهند داشت، اما حق دریافت سود بابت را مسترد کنند

یکی از زوال شخصیت حقوقی  زیرا،شوند. میبین شرکت و اشخاص ثالث نیز اشخاص ثالث با چالش حقوقی مواجه 

، اصولاً باید منجر به بطلان عقود منعقده بین شرکت و اشخاص ثالث شود و از این حیث حقوق در گذشته طرفین عقد

 .18نداه؛ زیرا بطلان شرکت حاکی از آن است که شرکا از آغاز با شخصیتی خیالی قرارداد بستشودمیاشخاص ثالث تضییع 

 (111, 1393)کاویانی 

در حقوق فرانسه این امر پذیرفته شده  .باشدناظر بر آتیه باید بنابراین، بطلان شرکت نباید عطف به ماسبق شود و اثر آن 

ی تجاری بر خلاف قواعد عمومی قراردادها هاشرکتاست که اثر بطلان شرکت ناظر بر آینده است و بطلان در حقوق 

                                                           
)صقری کارگران شرکت تأسیس شده و بنگاههای اقتصادی طرف معامله با آن در صورت بطلان شرکت و تسری اثر آن به گذشته، متضرر می شوند.  - 17

1393 ,96) 
ناگاه خود  به فرض که قرارداد را بی اعتبار تلقی نکنیم و شرکا را جانشین شرکت بدانیم، اشخاص ثالث که با یک شخص حقوقی وارد معامله شده اند، به - 18

ردادی را داشته باشند. سهامداران نیز، ممکن را با مجموعه ای از شرکای شرکت مواجه می بینند که نمی شناسند و مشخص نیست که توان ایفای تعهدات قرا

یت محدود است. است خود را مسئول ایفای تعهدات ناشی از قراردادهایی ببینند که تا پیش از این فکر می کردند این قراردادها در تعهد یک شرکت با مسئول

وجه می شوند که طرف قرارداد آنها ناپدید شده و با اشخاص متعددی اشخاص ثالث نیز که به اعتبار یک شخص حقوقی قرارداد بسته اند، با بطلان شرکت مت

 (Drury 1985, 654)از سهامداران جایگزین شده است. اشخاصی که نمی شناسد و احتمالاً ملائت کافی برای ایفای تعهدات موصوف را ندارند. 



 

 Cadet). است هاشرکتبارز بطلان در امور  یهایژگی، از ودنش فقدان عطف به ماسبقفاقد اثر قهقرایی است و 

2000, 371) 

به منظور حمایت از منافع اشخاص ثالث و حفظ امنیت روابط حقوقی، در صورت بطلان شرکت، معاملاتی که  ز این رو،ا

شخصیت حقوقی  .ماندمیهمچنان معتبر رود و میزیر سؤال ن ،شدهقبل از صدور رأی دادگاه مبنی بر بطلان قرارداد منعقد 

شود و صرفاً پس از میشرکت از زمان تأسیس، با وجود عدم رعایت برخی شرایط قانونی تأسیس شرکت، موجود تلقی 

  (LEFTER and DUMITRU 2009, 38)پذیرد. میبطلان است که شخصیت حقوقی شرکت پایان 

وضع قواعد ویژه و استثنائی برای بطلان در حقوق شرکتهای تجاری و عدم تسری آثار آن به گذشته، از منظر تحلیل 

اقتصادی حقوق نیز قابل توجیه است: هر چند شرکت بر خلاف برخی قوانین آمره تشکیل شده است، لکن شرکت تجاری 

که شرکت  یدر صورتداده و این فعالیت ممکن است کارآمد باشد. در نتیجه، وجود  داشته و یک فعالیت اقتصادی انجام 

ی نسبت به شرکت تجار یحقوق تیزوال شخص یبرا یموجب چیدوام باشد، ه یو دارا ریپذهیتوج یاقتصاد دگاهیاز د

شخصیت حقوقی شده و از زوال برطرف  مغایرتهای قانونینواقص و  تا حد امکان دیوجود نخواهد داشت و با گذشته

 (LEFTER and DUMITRU 2009, 39) .شرکت پیشگیری شود

 راجع به نحوه تأثیر بطلان نظرات مختلفی مطرح شده است:  نیز در حقوق ایران

بطلان شرکت یا تصمیمات آن کاشفیت نداشته و اثر آن  معتقدند  برخی سهامی و غیرسهامی:  یهاشرکت. تفکیک بین 1

, 1393)صقری  .شودمیآثار بطلان نسبت به شرکت محدود به آینده بوده و عطف به ماسبق نناظر بر آتیه است. در نتیجه 

بطلان شرکت را در زمره اسباب انحلال شرکت  527و  274این که قانون تجارت در مواد با توجه به به نظر ایشان  (96

اصولاً تردید در صحت ، شودمیقرار داده و مقرر داشته است که در صورت بطلان برای شرکت مدیر تصفیه تعیین 

 (102, 1393)صقری معاملات پیشین شرکت جایز نیست. 

 موضوع لایحه اصلاحی  می سها یهاشرکتمعتقدند در خصوص  نیز ایشان با حسن نیت در خصوص اشخاص ثالث 

توانند به لحاظ بطلان شرکت از تعهدات قبلی خویش سر باز زنند و اشخاص مذکور میاشخاص ثالث نقانون تجارت، 

با این استدلال که  1311تحت حاکمیت قانون  یهاشرکتاما در خصوص سایر کنند. مینیز الزاماً به تعهدات خود عمل 

قانون تجارت، بطلان را در کنار انحلال و به موازات آن مطرح نکرده، بطلان قاعدتاً قابل عطف به  202قانونگذار در ماده 

 (102, 1393)صقری  ماسبق شدن است.

قانون تجارت راجع به شرکت عملی  220اگر شرایط ماده . تحلیل موضوع بر اساس شرکت عملی: دکتر اسکینی معتقدند 2

در خصوص شرکت باطل شده در گذشته جمع شود، اثر بطلان ناظر به آینده است و شرکت نسبت به گذشته در حکم 

نظر ایشان این ماده راجع به شرکتهای سهامی قابل شرکت تضامنی تلقی شده و معاملات آن صحیح خواهد بود. اما به 

ی سهامی اشخاص ثالث طرف معامله با شرکت، هاشرکتلایحه اصلاحی قانون تجارت در  270اجرا نیست و مطابق ماده 



 

توانند شرکت را در حکم شرکت میتوانند به بطلان معامله خود استناد کنند. اما اشخاص ثالث میبه استناد بطلان شرکت 

  (70, 1380 2)اسکینی, حقوق شرکتهای تجاری، ج صحیح تلقی کنند. 

برخی نیز معتقدند که ملاحظات عملی و خصوصاً حفظ امنیت اشخاصی که به موجودیت شرکت تجارتی اعتماد نموده 

صحیح فرض شود، مگر این که ثالث بطلان آن کند که معاملات گذشته شرکتی که بطلان آن اعلام شده، میاند، ایجاب 

را به دلیل کشف عدم وجود شرکت در زمان انعقاد قرارداد اعلام کند. عدم اعلام بطلان معامله به این معناست که تعهدات 

کوچک  یهاشرکتقراردادی باید اجرا شود و در این صورت مسئولیت اصولاً بر عهده مسببین بطلان است؛ لکن در 

  (111, 1393)کاویانی . ، مگر خلاف آن ثابت شوددانندمیاصولاً همه شرکا را مسبب بطلان 

ه حکم بطلانی براجع  270باشد، قابل نقد است؛ چرا که ماده می 270این رویکرد که مبتنی بر تفسیری غیردقیق از ماده 

رکت مجمل شود  و نسبت به اثر بطلان بر سایر اقدامات و معاملات شمییر اشخاص صادر است که نسبت به شرکت یا سا

نادیده گرفته و به  علاوه بر این، این نظریه قرار گرفتن بطلان در کنار سایر اسباب انحلال در قانون تجارت را نیزاست. 

 رد. به ظاهر سهامی نیز وجود ندا یهاشرکتقانون تجارت در خصوص  220رسد منعی برای استناد به ماده مینظر 

در گذشته اعم از سهامی و غیرسهامی بطلان شرکت منجر به زوال شخصیت حقوقی شرکت رسد میدر مجموع به نظر 

 این که ی سهامیهاشرکت خصوص در  19شود و با بطلان معاملات منعقده توسط شرکت در گذشته ملازمه ندارد.مین

بطلان را در ردیف سایر اسباب انحلال قرار به شرکت فرصت اصلاح سبب بطلان را داده،   275تا  270مقنن در مواد 

اگر  نیز هاشرکتخصوص سایر در داده و تشریفات تصفیه برای شرکت پیش بینی نموده، مؤیدی بر این تفسیر است. 

شرکت بدون رعایت برخی شرایط تشکیل شرکت تجاری خاص عملاً اقدام به انجام اعمال تجاری نموده باشد، شرکت 

چنانچه در حقوق فرانسه خواهد شد. منی محسوب تضا لایحه اصلاحی قانون تجارت  بوده و شرکت 220ماده مشمول 

  ) 2000Cadet ,370( 20تلقی شده است.شرکت در دوران قبل از اعلام بطلان در حکم شرکت عملی نیز، 

گردد تا جایی که برخی در می، منجر به نزدیک شدن بطلان به فسخ هاشرکتفقدان اثر قهقرایی برای بطلان در حقوق 

بایست بر اساس میتصفیه شرکت باطل نیز  ) 2000Cadet ,370(ند. اهبهره برد 21انحلال-این موارد از اصطلاح بطلان

ماده و به همین دلیل در  (NGOM 2019, 23)منحله به عمل آید  یهاشرکتمقررات قابل اعمال در خصوص تسویه 

                                                           
)رباطی , محسنی و محمد  «قرار نمی گیرد 270مواردی که شرکت به حکم قانون باطل مطلق باشد، موضوع مشمول ماده در »هر چند برخی معتقدند که  - 19

با قاعده لزوم حفظ لایحه اصلاحی قانون تجارت و مواد بعدی آن به نظر می رسد و  270؛ لکن این تفسیر مغایر عموم و مبنای وضع ماده (127, 1396مهدی 

 ثبات و دوام معاملات و تصمیمات در حقوق شرکتها در تعارض است. 
. شده است استناد  یشرکت عملمتناظر با  میمفاه به بطلان شرکت به گذشته، یعدم تسر هیتوج یبرانیز  کایآلمان و آمر رینظ در سایر نظام های حقوقی - 20

(Drury 1985, 654)  است و نسبت به گذشته، شرکت به عنوان  ندهیبطلان شرکت صرفاً ناظر بر آ اثربرخی نیز با استناد به مفهوم شرکت عملی معتقدند که

  (NGOM, 2019, p. 23کرده است. ) تیفعال یشرکت عمل
21 - La nullité-dissolution 



 

که حکم بطلان شرکت را صادر  یدادگاه»نیز مقرر شده است که  از قانون تجارت یاصلاح قسمت یقانون حهیلا 274

 فهیقانون انجام وظ نیکند تا بر طبق مقررات ا نییتع هیتصف ریچند نفر را به عنوان مد ای کیضمن حکم خود  دیبا دینمایم

 «.ندینما
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یماتی که یا تصم شرکت سهامیهرگاه مقررات قانونی در مورد عملیات لایحه اصلاحی قانون تجارت،  270ماده مطابق 

میمات مذکور درخواست هر ذینفع بطلان عملیات یا تصه بنا ب ؛رعایت نشود ،توسط هر یک از ارکان شرکت اتخاذ میگردد

ابل اشخاص در مقتوانند  بازرسان و صاحبان سهام شرکت نمی، مدیران، مؤسسین اما .حکم دادگاه اعلان خواهد شده ب

  .ثالث به این بطلان استناد نمایند

 بنابراین، اگر مقررات قانونی در خصوص تصویب یکی از مصوبات مجامع عمومی شرکت رعایت نشده باشد، مثلاً 

علاوه بر  تصمیمات مذکور به حکم دادگاه اعلام خواهد شد.بطلان تشریفات مربوط به دعوت مجمع رعایت نشده باشد؛ 

بر اساس  مات هیأت مدیره شرکت نیز اگر بدون رعایت تشریفات قانونی و بر خلاف قانون تصویب شده باشد،این تصمی

 ماده مذکور، بطلان آن قابل اعلام خواهد بود. 

اگر بطلان اعمال و تصمیمات ارکان شرکت را در معنای مدنی آن مد نظر قرار دهیم، صدور حکم بر اعلام ، حالبا این 

باشد، تحت میبطلان یک تصمیم توسط دادگاه اثر قهقرایی داشته و کلیه تصمیمات و اقداماتی که متأثر از تصمیمات باطل 

بودن اثر بطلان این است که در صورتی که مصوبه یکی از ارکان نتیجه قهقرایی ن تأثیر بطلان تصمیم اولیه باطل خواهد شد.

 نیاند، و همچنشده انجام گرفتهباطل میکه بر اساس آن تصم یآن دسته از اقداماتشرکت نظیر مجامع عمومی، باطل شود، 

خود را از و سمت ر لزوماً اعتبا اند، منصوب شده می( که بر اساس آن تصمرهیمد ئتیه یبازرسان، اعضا ران،ی)مد یافراد

  (Cadet 2000, 335)دهند. میدست ن

بنابراین، عدم تأثیر قهقرایی تصمیمات ارکان شرکت نیز، بر مبنای لزوم حمایت از اشخاص ثالث با حسن نیت قابل توجیه 

بطلان مصوبات و تصمیمات ارکان اعطای اثر قهقرایی به چراکه،  ) 2017Culot and Pierpont ,195( 22است.

که با اشخاص ثالث  یاقدامات و روابط یتمامبطلان  آثار نامطلوبی داشته و بطلان یک عمل، ، همانند بطلان شرکتشرکت

منجر  یهرج و مرج واقعیک  به را در پی خواهد داشت و است، برقرار شدهبطلان آن اعلام شده که  یاقدام یبر مبنا

تواند منجر به بطلان قراردادی که هیأت میمثلاً بطلان مصوبه مجمع شرکت مبنی بر تعیین اعضای هیأت مدیره   .شودمی

 Cadet). خواهد شده و همچنین بطلان کلیه مصوبات هیأت مدیره را در پی مدیره غیرقانونی با شخص ثالث منعقد نمود

                                                           
ها با شرکت حقوقشده و  یها تلقبطلان، مخل انسجام حقوق شرکت ییاشخاص ثالث و خود شرکت، اثر قهقرا یبرا ژهیوبه ،یحقوق تیامن لِیدلابه - 22

 (Houenou 2020, 96) . ندارد یچندان یِسازگار ییاثر قهقرا یدارا یِاجراهاضمانت



 

و اثر آن اصولاً ناظر  داشته باشداثر قهقرایی نباید بنابر مراتب مذکور، بطلان تصمیمات ارکان شرکت نیز   (361 ,2000

  23بر آتیه است.

ن شرکت، ، از جهات مختلف اثر قهقرایی بطلان تصمیمات ارکا2025در آخرین اصلاحات قانون تجارت فرانسه در سال 

 محدود شده است: 

، تصریح شده است که اصولاً انتصاب یا ابقای غیرقانونی 202524 مدنی فرانسه اصلاحیقانون  1-15-1844در ماده اولاً، 

 یدر موارد جز»یکی از ارکان یا اعضای ارکان شرکت، ملازمه با بطلان تصمیمات متخذه توسط آن رکن یا عضو ندارد:   

از ارکان شرکت،  یکیعضو  ایرکن  کی یرقانونیغ یابقا ایمقرر داشته باشد، بطلان انتصاب  یگرید بیکه قانون ترت

هدف این مقرره، حفظ دوام و ثبات حیات شرکت  «.گرددیعضو نم ایآن رکن  یمتّخذه از سو ماتِیموجِب بطلان تصم

شرکت است که ترکیب آن متعاقباً مورد ی از تصمیمات اتخاذ شده توسط رکنی از اهو اجتناب از زیر سؤال رفتن زنجیر

 ) 2025Chetioui( 25 اعتراض قرار گرفته است.

 یباشد که برا یارکان شرکت، به نحو یمتّخذه از سو مِیبطلانِ تصم قهقراییِ اثرچنانچه  1844-15-2مطابق ماده ثانیاً، 

 قیبطلان، قابل تعو نیاز ا یبه بار آورد، آثار و احکامِ ناش 26و نامتناسب حد از شیوضوح ببه یمنافع شرکت، آثار و تبعات

 انطباق پرونده خاص احوال و اوضاع با را اجرای بطلانضمانت که دهد میاین ماده به قاضی این امکان را  خواهد بود.

 27ایجاد بطلانهای پیاپی بهبطلان تصمیم یکی از ارکان شرکت  و از منجر شدن  )2025Gaymard -Girard( دهد

با اعطای نقش محوری حمایت از منافع شرکتی به قاضی،  2025اصلاحات سال  از این منظر گفته شده پیش گیری کند.

و امکان ایجاد آشتی بین اعمال ضمانت اجرا برای نقض قوانین و مقررات   (Sahel 2025)امنیت حقوقی تقویت شده 

 (Chetioui 2025)گردد. میفراهم  شرکت یداریحفظ ثبات و پااز یک سو و ضرورت 

 

 نقد رأی -د

                                                           
اشته در صورت پذیرش اثر قهقرایی بطلان، بطلان شرکت یا یکی از مصوبات مهم آن، می تواند بطلان سلسله ای از معاملات گذشته شرکت را در پی د - 23

اثرِ  یِقانون تِیمحدودو همین امر موجب شده برخی  شودیاعمال م ی که علت بطلان مخالفت با نظم عمومی باشد، نیز زمان یحت ییعدمِ اثر قهقراباشد.  

 یی بطلاناثر قهقرادانسته و معتقدند  یمقرراتِ نظم عموم یِآور الزام فِیتضع انگرِیب م،یرمستقیصورتِ غ کم به دسترا  بطلان در حقوق شرکتها ییِقهقرا

 (Houenou 2020, 96). آن باشد یِحقوق تیدر خدمتِ منافعِ خود شرکت و امن تواندیم
24 -Article  1844-15-1Version en vigueur depuis le 01 octobre 2025 

در فرضی که شخصی در تصمیمات یک شرکت با مسئولیت محدود نقش داشته و متعاقباً به دلیل بطلان قرارداد  2023اکتبر  11دیوان عالی فرانسه نیز در  - 25

کشف شده را سبب بطلان مصوبات مجمع عمومی تلقی نموده است، مشروط بر این که حضور و رأی خرید سهم الشرکه، فقدان وصف شریک بودن در وی 

 (Farges 2024)( Cass. com., 11 oct. 2023, no 21-24646 وی در احراز نصابهای قانونی برای تصویب مصوبه مؤثر باشد.)
26 -à produire des effets manifestement excessifs pour l’intérêt social 
27 -nullités « en cascade » 



 

عملاً ها ماهیت استثنایی بطلان در حقوق شرکت ضرورت حفظ ثبات و امنیت شرکت وبدوی با نادیده گرفتن  رأیدر . 1

است. و دادگاه تجدیدنظر نیز از این حیث متعرض رأی دادگاه بدوی نشده  بطلان بر مبنای حقوق مدنی مد نظر قرار گرفته

 فاتیتشر تیبدون رعا رهیمد أتیه یاز اعضا یکیاتخاذ شده است که  یطیدر شرا رهیمد أتیمصوبه هدر این پرونده، 

 ماتیتصم هیبه بطلان کل یرو دادگاه رأ نیحاضر بوده؛ از ا رهیمد أتی( در هیکاف زانیبه م قهی)نداشتن سهام وثیقانون

 موصوف صادر نموده است.   رهیمد أتیه

 یشرکت سهام لیدر مورد تشک یمقررات قانون»لایحه اصلاحی قانون تجارت، عدم رعایت  270درست است که در ماده 

، موجب بطلان شرکت یا تصمیمات ارکان «گرددیاز ارکان شرکت اتخاذ م کیکه توسط هر  یماتیتصم ایآن  اتیعمل ای

بایست به صورت مضیق تفسیر شده و دست کم در مواردی که برای مقررات میشرکت تلقی شده است؛ اما این حکم 

 شرکت پیشگیری گردد.  قانونی ضمانت اجرای مشخصی مقرر گردیده، از بطلان شرکت یا تصمیم ارکان

چند  ای کیاز  طیسلب شرا ایاستعفا ، فوت دلایلی نظیردر خصوص فرض کمتر شدن تعداد مدیران از حداقل قانونی به 

لایحه اصلاحی تعیین تکلیف شده است: اولاً، در  113و  112 مواد، در کمتر شود رهیمد اتیتعداد اعضاء ه رانینفر از مد

 نییتع البدلیکه عضو عل یدر صورت، ایشان جای عضو اصلی را خواهند گرفت. ثانیاً، البدلیاعضاء عل صورت وجود

 دیبا ماندهیباق رانیمد ، نباشد رهیمد اتیدر ه یخال یهامحل یتصد یبرا یکاف البدلیتعداد اعضاء عل اینشده باشد و 

  .ندینمادعوت  رهیمد اتیاعضاء ه لیشرکت را جهت تکم یعاد یبلافاصله مجمع عموم

لایحه اصلاحی قانون تجارت ضمانت اجرای ویژه تعیین شده که به  113 ، در ماده 112در صورت عدم رعایت ماده 

هر ذینفع حق دارد از بازرس یا بازرسان شرکت بخواهد که به دعوت مجمع عمومی عادی جهت تکمیل عده »موجب آن 

؛ اگر ذینفعی «.ندباشلازم اقدام کنند و بازرس یا بازرسان مکلف به انجام چنین درخواستی میمدیران با رعایت تشریفات 

کاهلی کرده و از حق قانونی خود مبنی بر درخواست از بازرسان برای دعوت مجمع عمومی عادی جهت تکمیل عده 

تواند چند سال بعد تقاضای بطلان کلیه مصوبات هیأت مدیره را به دلیل به حدنصاب نرسیدن مینمدیران، بهره نبرد؛ 

حق ذینفع برای درخواست بطلان مصوبات هیأت  ،ستفاده از این حق قانونیعدم ا رسدمیو به نظر مدیران مطرح کند 

 کند. میمدیره که بدون رعایت حداقل تعداد اعضای هیأت مدیره اتخاذ شده را زائل 

لایحه اصلاحی قانون تجارت، از صدور حکم بر بطلان تصمیم  113توانسته با استناد به ماده میبنابراین، دادگاه بدوی 

توانسته با توجه به این که مستعفی شناخته شدن یکی از اعضای میعلاوه بر این دادگاه بدوی یره جلوگیری کند. هیأت مد

هیأت مدیره در احراز اکثریت آرا برای اتخاذ تصمیم در هیأت مدیره اثرگذار نبوده، از صدور حکم بر بطلان مصوبه هیأت 

  مدیره پیشگیری کند.  

رأی دادگاه بدوی از جهت عدم توجه به نسبی  و استظاهراً بطلان به معنی مطلق آن مد نظر قرار گرفته  رأی بدوی،در  .2

با که  قانون تجارت است لایحه اصلاحی 272و  271مواد از جمله آثار نسبی بودن بطلان، بودن بطلان قابل انتقاد است. 



 

و تجاری وضع شده  یهاشرکتت حقوقی در یثبات و امنحفظ حمایت حداکثری از  پیشگیری از بطلان و هدف 

دادگاه بدوی، بدون توجه به این . دهند برای رفع موجبات بطلان به طرفین مهلت بدهدصراحت به دادگاه اجازه میبه

؛ در حالی که لازم بود با قاضی با استفاده از اختیارات های حمایتی، مستقیماً به صدور حکم بطلان مبادرت کرده استرویه

لایحه اصلاحی فرصت کافی برای رفع ایراد قانونی و تسری اثر رفع ایراد قانونی به گذشته اعطا  272نونی مقرر در ماده قا

 شد.  می

دادگاه برای بطلان قائل به اثر قهقرایی و ها صادر شده رأی بدوی بر پایه اعمال قواعد سنتی بطلان در حقوق شرکت. 3

به دلیل مستعفی شدن یکی از مدیران در اثر نسپردن شرکت  رهیمد أتیه یاعضاچون نصاب است. در این رأی  بوده

یکی از بر موافقت با انتقال سهام  یمبن رهیمد أتیه شده؛ مصوبهحداقل مقرر در اساسنامه کمتر  سهام وثیقه به میزان کافی

ی بطلان اهلذکر، به صورت زنجیرتلقی شده و اعطای اثر قهقرایی به بطلان مصوبه اخیرا یرقانونیو غ رمعتبریغ شرکا

ی از تصمیمات شرکت را در پی داشته است. چنین تحلیلی اصولاً بطلان کلیه معاملات و قراردادهایی که طی اهمجموع

سالیان متمادی توسط شرکت مذکور منعقد شده را نیز در پی خواهد داشت و یک هرج و مرج واقعی در امور شرکت 

رأی صادره مبنی بر بطلان کلیه تصمیمات هیأت مدیره یک شرکت طی چند سال و نیز برخی تصمیمات پدید خواهد آمد. 

لایحه اصلاحی قانون تجارت، کارآمدی و همچنین سازگاری برخی احکام این قانون با مصالح  270مجامع، بر مبنای ماده 

 اجتماعی و اقتصادی را زیر سؤال برده است. 

لایحه  270ن بطلان، لزوم طرح درخواست ابطال توسط ذینفع است و به همین دلیل در ماده . یکی از آثار نسبی بود4

پیش بینی شده « بنا به درخواست هر ذینفع»اصلاحی قانون تجارت بطلان شرکت یا عملیات یا تصمیمات ارکان شرکت 

ست. در مقابل دادگاه تجدیدنظر به یکی از ایرادات اساسی رأی بدوی عدم توجه به ذینفع بودن یا نبودن خواهان ااست. 

خود یکی از اعضای هیأت  ،خواهان دعویموضوع لزوم ذینفع بودن خواهان توجه نموده  و در نهایت به این دلیل که 

او خود در ایجاد وضعیت  ومدیره و مدیرعامل شرکت بوده و در تمامی تصمیمات مورد ادعا، مشارکت و امضا داشته 

قائل به ذینفع نبودن وی در طرح دعوای بطلان شده و در نهایت رأی « قاعده اقدام»بر اساس باطل، سهیم بوده است. 

شود، شخصی که خود مرتکب عملی می تجدیدنظرخواسته را نقض نموده است. دادگاه تجدیدنظر معتقد بوده است که

که  معتقد بودهدادگاه تجدیدنظر یگر، به عبارت دتواند برای رفع زیان احتمالی، به عدم رعایت مقررات استناد کند. نمی

ای باشد که از تصمیم مورد اعتراض، زیان متوجه صرف ذینفع بودن شکلی، برای طرح دعوا کافی نیست و نفع باید به گونه

که شخصی که خود در تمامی جلسات شرکت داشته و  معتقد بودهشخص شود. همچنین، با استناد به قاعده اقدام،  

 تواند بعدها برای رفع زیان احتمالی خود، به آن تصمیمات استناد کند.ضا کرده است، نمیصورتجلسات را ام

این جهت که منجر به نقض حکم بدوی که بی ثباتی و بی نظمی کامل در امور شرکت ایجاد نموده، شده این استدلال، از 

، مطرح استنظم عمومی  و مرتبط با آمره قوانیندر جایی که  ،قاعده اقدامرسد میاست، قابل تأیید است؛ لکن به نظر 



 

اگر دادگاه معتقد است که به کمتر بودن اعضای هیأت مدیره از حداقل قانونی منجر  به عبارت دیگر، .قابل استناد نیست

تواند مانع درخواست بطلان تصمیمات هیأت مدیره شود. میبه بطلان تصمیمات هیأت مدیره است، استناد به قاعده اقدام ن

 شود.  موجب عدم ذینفعی مدیرتواند مینقاعده اقدام چرا که 

و از آثار نامطلوب رأی مذکور  دادگاه تجدیدنظر اگرچه با استدلال ذینفع نبودن، رأی بدوی را نقض کردهعلاوه بر این، 

تر تر و اصولیبطلان، به شکلی مستدل« عدم اثر قهقرایی»و « نسبی بودن»ر توانست با تکیه باما میپیشگیری نموده است، 

نماید. نتیجه رأی دادگاه تجدیدنظر این است که در آینده ذینفعی که خارج از ترکیب هیأت  ماهوی اقدام به صدور رأی

صمیمات هیأت مدیره و مجامع مدیره است، مثلاً یک سهامدار خارج از هیأت مدیره امکان طرح دعوای اعلام بطلان کلیه ت

 عمومی شرکت را خواهد داشت. 

 

 نتیجه  -ه

تجاری  یهاشرکتکند در حقوق میایجاد شخصیت حقوقی و حمایت از حقوق اشخاص ثالث مرتبط با شرکت ایجاب . 1

بالاتری نسبت به اصل لزوم قراردادها و ثبات و پایداری قرارداد تشکیل شرکت تجاری و تصمیمات ارکان شرکت اهمیت 

تجاری، حضور پررنگتری نسبت به  یهاشرکتدر حقوق  قراردادهای عادی داشته باشد. علاوه بر این، اصل صحت نیز

بایست به صورت می هاشرکتتجاری و تصمیمات ارکان  یهاشرکتقراردادهای عادی دارد. بنابراین، اسباب بطلان 

  شرکت و تصمیمات ارکان شرکت پیشگیری گردد.مضیق تفسیر شده و تا حد امکان از بطلان 

لایحه اصلاحی قانون تجارت،  270تجاری بطلان اصولاً جنبه نسبی دارد و به خصوص در ماده  یهاشرکتدر حقوق  . 2

 270عبارت پایانی ماده  از جملهبودن این بطلان دلالت دارد. « نسبی»قرائن متعددی در خود قانون، بر  بطلان نسبی است.

به آن  بطلان که مطلق بودنکند، با که مؤسسین، مدیران و سهامداران را از استناد به بطلان در برابر اشخاص ثالث منع می

رفع »که به ترتیب امکان  272و  271سازگاری ندارد. همچنین، مواد  دهد، میامکان استناد در برابر اشخاص ثالث را نیز 

اند، مؤید آن است که بطلان مذکور از نوع نسبی است؛ بینی کردهبرای این کار را پیش« اعطای مهلت»و « نموجبات بطلا

 کند.زیرا در بطلان مطلق، رفع علت، عمل باطل را اصلاح نمی

. هر چند علمای حقوق تجارت در آثار خود بحث بطلان شرکت را مطرح نموده و بعضاً دغدغه هایی نظیر عدم تسری 3

ار بطلان به شخص ثالث و نیز فقدان اثر قهقرایی برای بطلان شرکت مد نظر ایشان قرار گرفته است، لکن عملاً در آث

 270خصوص آثار بطلان تصمیمات ارکان شرکت و بطلان زنجیره ای این تصمیمات مورد توجه قرار نگرفته است. ماده 

همین امر دیدگاه قهقرایی بودن آثار بطلان این تصمیمات را  لایحه اصلاحی قانون تجارت نیز از این منظر ساکت بوده و

این که عدم رعایت یکی از احکام این قانون، بطلان کلیه تصمیمات مترتب بر آن را در تقویت نموده است. با این حال، 

را مختل  پی داشته باشد و بطلان این تصمیمات پس از چندین سال در دادگاه اعلام گردد، عملاً نظم عمومی تجاری

اندازد. درست است که مقررات قانون جنبه آمره دارد؛ اما بطلان تصمیمات هیأت میسازد و امنیت حقوقی را به خطر می



 

لیف نقض غرض است و موجب نقض ملاحظات اقتصادی و اجتماعی که مبنای وضع قانون امدیره در اثر رعایت این تک

است.  تعارضدر  هاشرکتوم حفظ ثبات و دوام اعمال حقوقی در حقوق این رویکرد با لزشود. میتجارت قرار گرفته، 

ثباتی و ورود ها، با اشخاص ثالث متعددی در ارتباط هستند و اعطای اثر قهقرایی به بطلان، منجر به بیشرکتزیرا، 

 . شودخسارت به این اشخاص می

قانون تجارت نیز صرفاً به تکرار احکام مقرر در مواد لایحه جدید  1005تا  1003با توجه به این که در مواد بنابراین،  

به بعد لایحه اصلاحی قانون تجارت اکتفا شده و اشاره ای به موضوع از جهت وجود یا عدم وجود اثر قهقرایی برای  270

لازم است اصلاحات مقتضی در قانون تجارت به عمل آمده و به موجب آن بر فقدان اثر قهقرایی برای بطلان نشده است، 

قوانین فرانسه مقرر  2025تجاری تصریح شده یا دست کم آنگونه که در اصلاحات سال  یهاشرکتبطلان در حقوق 

 بطلان اعطا شود.   قبول ی از آثار غیرقابلجهت پیشگیر« اختیار تعویق اثر بطلان»ی نظیر اهشده به قضات اختیارات ویژ
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The Effects of Nullity in Commercial Company Law; A Critical Examination of a Judicial 

Decision 
Abstract: 
Article 270 of the Amendment Bill to the Commercial Code has stipulated the declaration of nullity of the 

company or decisions of its organs in case of non-observance of legal provisions. This provision seeks to 

ensure that the company and its organs remain bound by mandatory legal rules, but its broad wording 

https://doi.org/10.22034/jpl.2025.2062520.1211


 

raises fundamental questions about the nature and effects of nullity in commercial company law.  Nullity 

in our legal system has an absolute aspect and, in addition, has a retroactive effect, and this question is 

raised whether in commercial company law, nullity also has an absolute aspect and has a retroactive 

effect or not? The answer is not self-evident, because a commercial company is not merely a contract; it 

creates a legal personality and generates extensive relations with shareholders, creditors, employees, and 

third parties. The Kashan General Civil Court in one ruling considered nullity in its civil concept and 

attributed a retroactive effect to it. An analysis that has disrupted the commercial company order 

specifically and the commercial public order generally and is in conflict with the necessity of maintaining 

stability in commercial companies. In this article, with a comparative study in French law, the effects of 

nullity in commercial company law and its distinctions from nullity in the general rules of contracts are 

examined and finally the mentioned ruling and the ruling of the Isfahan Province Court of Appeal 

annulling it are analyzed and reviewed. In short, the ruling under discussion appears to be criticizable in 

terms of failure to consider the relativity of nullity, failure to grant an opportunity to rectify, attribution of 

retroactive effect to nullity, and generally failure to consider the necessity of maintaining stability and 

order in the commercial company. The article therefore suggests that Iranian law should either expressly 

deny retroactive effect to nullity in commercial companies or grant courts discretionary powers to adjust 

its effects, similar to recent French reforms, in order to protect legal certainty and third-party interests. 

Keywords: Absolute Nullity, Relative Nullity, Nullity of the Company, Nullity of Board of 

Directors' Decisions, Nullity of General Meetings' Resolutions. 
 


